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Исходя из актуальности за-
дач настоящего с упором на 
будущее, РВИО решило со-
здать уникальный Музей, во-
площающий главные ценности 
нашей Истории: путь России, 

особую миссию народа, его 

силу духа и волю к Победе.

Это событие свершилось 
14 марта сего года. Ровно 
в 11 часов состоялось от-
крытие необычного Музея. 
В церемонии приняли уча-
стие начальник Управления 
Администрации Президента 
Российской Федерации по 

государственной политике
в гуманитарной сфере, гла-
ва Тамбовской области,  
представители Российского 
Военно-исторического об-
щества.

Используя новый формат 
общения с читателем, раз-

Мединский 

Ростислав Игнатьевич, 

советник Председателя 
РВИО, полковник в отставке

Medinskiy 

Rostislav Ignatyevich, 

Advisor of the Chairman 
of Russian Military Historical 
Society, retired Colonel

Аннотация. В интервью Советника 
Председателя РВИО Р.И. Мединского о 
торжественном открытии Музея «Наследие 
Земли Тамбовской», состоявшемся 14 марта 
2026 г., раскрываются идейно-патриотические 
основы и история создания Музея. 
Музей призван стать началом масштабного 
проекта для всей страны – создания единой 
сети региональных Центров Исторической 
Памяти. При этом музей мыслится его 
создателями как историко-культурный центр 
и «точка роста», ресурс развития региона. 
Его экспозиция рассказывает об уникальном 
историческом пути России, о силе духа 
нашего народа и воле к Победе.

Ключевые слова: Российское военно-
историческое общество, Музей «Наследие 
Земли Тамбовской», историческая память, 
историческое просвещение

Abstract. In the interview with Advisor to the 
Chairman of Russian Military Historical Society 
R.I. Medinskiy about the grand opening of the 
“Heritage of the Tambov Land” Museum, which 
took place on March 14, 2026, the ideological 
and patriotic foundations and history of the 
Museum’s creation are revealed.
The Museum is intended to be the beginning 
of a large-scale project for the entire country 
– the creation of a unified network of regional 
Historical Memory Centers. Its founders envision 
the Museum as a historical and cultural center 
and a “growth points”, a resource for regional 
development. Its exhibition tells the story of 
Russia’s unique historical path, the fortitude of 
our people, and their determination to achieve 
Victory.

Keywords: Russian Military Historical Society, 
“Heritage of the Tambov Land” Museum, 
historical memory, historical education

«НАСЛЕДИЕ ЗЕМЛИ ТАМБОВСКОЙ» – ПАМЯТЬ НА ВЕКА! 

"HERITAGE OF THE TAMBOV LAND" – A MEMORY FOR CENTURIES!
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говор об открытии Музея мы 
решили построить в виде ин-
тервью с Советником Предсе-

дателя Российского военно-

исторического общества 

Ростиславом Мединским, в 
котором подробно раскрыва-
ются Идейные основы и исто-
рия создания Музея.

Ростислав Игнатьевич, 

вот уже более 10 лет Рос-

сийское военно-историче-

ское общество ведёт боль-

шую работу в Тамбовской 

области. Устанавливаются 

Мемориалы и Памятники, 

создаются Выставки. 

Все жители с нетерпени-

ем ждали открытия нового 

Музея. Расскажите, пожа-

луйста, подробнее об этом.

Действительно, за эти годы 
сделано немало!

За 10 лет работы Регио-
нальное отделение Россий-
ского военно-исторического 
общества в Тамбовской обла-
сти стало одним из лучших в 
Стране. За этот период уста-
новлена 101 Мемориальная 

доска Героям Советского 
Союза, 10 мемориальных 

досок Полным Кавалерам 
Ордена Славы. Под эгидой 
Российского военно-истори-
ческого общества в регионе 
открыты 37 Мемориалов и 

Памятников, Памятников-бю-
стов и Мемориальных стел, 
проведены сотни Лекций, де-
сятки научно-практических 
Конференций и Выставок.

Мемориалы в Память о 
Великом Подвиге наших 
предков в Тамбове, Расска-
зово и Ржаксе, Кирсанове и 

Устье, Заворонежском и Пер-
вомайском, Мичуринске, дру-
гих местах Тамбовщины стали 
поистине Народным достоя-
нием! 

В подтверждение, с уверен-
ностью могу сказать, что не-
малая заслуга здесь Предсе-
дателя Совета Регионального 
отделения Российского воен-
но-исторического общества, 
бессменного руководителя 
Музейно-выставочного цен-
тра Тамбовской области Иго-

ря Алексеевича Николаева, 
который всю свою жизнь по-
святил делу сохранения и при-
умножения духовных и куль-
турных традиций Тамбовского 
края, военно-патриотического 
воспитания молодежи.

Кроме того, с огромной 
благодарностью свидетель-
ствую, что решением Там-
бовской областной Думы в 
Законе о праздничных днях и 
памятных датах Тамбовской 

области появилась новая – 
День Российского военно-

исторического общества. 
Он отмечается в регионе еже-
годно 16 февраля вместе с 
Днем Тамбовских Героев. Все 
эти важнейшие Идейно-патри-
отические проекты – зримое 
воплощение плодотворной со-
вместной работы Руководства 
области, Российского воен-
но-исторического общества и 
его Регионального отделения.

Посетив Музей, каждый 

из нас прикоснётся к Исто-

рии Тамбовского наместни-

чества, созданного по Указу 

Екатерины Великой в 1779 

году.  

Одним из первых его пра-

вителей был известный к 

тому времени поэт и Госу-

дарственный деятель Гав-

риил Романович Державин. 

Какой вклад он внёс в раз-

витие Тамбовского края?

Экспозиция Музея, посвященная Г.Р.Державину
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Наместничество, которо-
му в этом году исполнилось 

247 лет – это не просто бю-
рократическая Реформа. Это 
время, когда регион обрёл 
чёткие границы, администра-
тивный центр, условия к си-
стемному развитию. Наш Му-
зей должен показать всем, 
как это решение изменило 
повседневную жизнь тысяч и 
тысяч людей. 

Особо хочу отметить, что 
в этот День, 14 марта, ров-
но 240 лет назад – в Тамбов 
прибыл новый наместник, 
Гавриил Романович Дер-

жавин, человек, чьё имя ста-
ло символом просвещения, 
борьбы с произволом, на-
стоящего служения на благо 
края. И именно сегодня, 14 

марта 2026 года, мы откры-
ваем двери этого Музея. Это 
не случайное совпадение. 
Это сознательный жест пре-

емственности.

Гавриил Романович уже 

тогда внёс неоценимый 

вклад в развитие края. 

По решению Державина 
в Тамбове построили театр, 
типографию, народные учи-
лища, богадельню, больни-
цу, сиротский дом и другие. 
Огромные усилия были при-

ложены и для развития до-

рожного хозяйства!

В чём, на Ваш взгляд, 

Главная цель создания это-

го Музея? 

И какова его стратеги-

ческая роль для Региона и 

Страны в целом?

Экспозиция нашего Музея 

– это захватывающий Рассказ 
об уникальном историческом 
пути России, об особой мис-
сии нашего народа, о его силе 
духа и воле к Победе. О том, 
как закалялся русский харак-
тер и формировались основы 

нашей государственности.
Она напоминает нам о том, 

что, объединив усилия: зна-
ния, ресурсы, стремления и 
волю, мы всем миром способ-
ны на великие свершения.

Когда мы говорим о «кор-
нях» Тамбовской земли, я, 
безусловно, вижу тот самый 
первый частокол, первую сто-
рожевую башню на холме у 
слияния рек Цны и Студенца. 
Крепость Тамбов 1636 года – 
это начало, душа всей после-
дующей Истории.

Поэтому сердцем Музея ста-
нет реконструкция той самой 
Крепости – Главного симво-

ла Музея. То есть Место, где 
каждый сможет ощутить тот 
самый импульс, с которого 
началось всё, что нас сегодня 
окружает: край, дороги, наша 
жизнь. Мы – потомки этого 
выбора. И Музей начинается 
именно с этого чувства.

Исторически Крепость сра-
зу стала плавильной печью. 
Здесь стирались старые гра-
ницы и рождалось новое со-
общество – тамбовчане. Уже 
тогда, в XVII веке, был зало-
жен наш многонациональ-

ный соборный дух, уме-
ние объединяться для общей 
цели. Готовности края к защи-
те его от набегов врагов!

А сколько имен выдающих-

ся деятелей вписано в лето-
пись Истории Тамбовщины! 

Алексей Воейков, Сергей 
Рахманинов, Святитель Лука 
(Войно-Ясенецкий), Иван Ми-
чурин, дважды Герой Совет-
ского Союза Василий Сенько 
и многие, многие другие – это 

Гордость Края! Все они были 
настоящими Патриотами сво-
его Отечества!

Зал экспозиции Музея «Наследие Земли Тамбовской»
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Музей «Наследие Зем-

ли Тамбовской» выполняет 
двойную миссию. Во-первых, 
это центр историко-культур-

ного развития, где патриоти-
ческое воспитание становится 
не лозунгом, а личным огром-
ным опытом через прикосно-
вение к подлинной Истории.

Во-вторых, это точка эко-

номического роста, которая 
привлекает туристов, создаёт 
новые рабочие места и фор-
мирует современный привле-
кательный образ региона, 
превращая культурное насле-
дие в ресурс для развития.

Почему подобный проект 

Музея важен не только для 

Тамбовской области, но и 

может стать ориентиром 

для каждого региона Рос-

сии?

Создание Музея «Насле-

дие Земли Тамбовской» – 

это последовательная и ло-
гичная реализация миссии 
Российского военно-истори-
ческого общества, которое 
под руководством Владимира 
Мединского уверенно взяло 
на себя роль главного опера-

тора Исторической Памяти 

в Стране. 

Теперь в каждом регио-
не действует Региональное 
отделение РВИО, что пре-
вращает его работу из Фе-
деральной инициативы в 
систему с реальным присут-
ствием на местах. Таких Ре-
гиональных отделений – 89 с 
численностью 31 345 членов. 
В том числе – 910 Местных 
отделений со своим Руковод-
ством.

Созданный Музей в Там-
бове должен стать началом 
Мощного Проекта для всей 
России – создания единой 
сети региональных Центров 
Исторической Памяти.

На чём держится Истори-

ческая Память: на точности 

фактов или на силе нрав-

ственного примера?

Историческая Память се-
годня, в непростых междуна-
родных условиях, – основа 
нашего суверенитета, и объ-
явленный Указом Президента 
РФ 2026 год – Годом един-

ства народов России – тому 
подтверждение!

Это вопрос по сути Памя-
ти. Факты – её фундамент. Но 
душу и силу, передающуюся 
через поколения, даёт нрав-
ственный пример – отвечая 
на вопросы «почему?» и «во 

имя чего?». Это Главные во-
просы нашей Истории, Ответы 
на которые формируют духов-
ную основу нашего наследия.

Музей должен стать не ле-
сти ради, ради Правды одной, 
Местом неукротимой силы, 

где прошлое становится не 
сбором артефактов, а живым 
диалогом с посетителем. Где 
Историю не показывают – её 
проживают. 

Как Вы считаете, в чём 

главная задача истинного 

Просвещения сегодня?

К сожалению, об Истори-
ческом Просвещении в его 
широком понимании в нашей 
Стране заговорили недавно. 
И что крайне важно – на Госу-
дарственном уровне. 

В 2024 году по Указу Пре-
зидента Российской Феде-
рации было создано Специ-
альное Управление по 

Государственной политике 

в гуманитарной сфере, глав-
ной задачей которого явля-

Реконструкция Крепости 1636 г. 
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ется формирование у моло-
дого поколения осмысленной 
связи с прошлым, чувства 
исторического достоинства и 
ответственности за будущее 
Страны.

Созданный Музей – пря-
мое воплощение этой работы. 

Его задача – стать совре-
менным Центром, где Государ-
ственная политика в области 
Исторического Просвеще-

ния обретет свои зримые ре-
зультаты. Я твёрдо убеждён, 
что только изучение Истории 
своей Страны является од-
ним из важнейших факторов 
патриотического воспитания 
молодёжи.

Особо следует отметить 
инициативы, успешно реа-
лизованные Региональным 
отделением в Тамбовской об-
ласти, ставшие примером и 
ориентиром для других реги-
онов. Вдохновляющей идеей, 
давшей начало «Клубу буду-
щих офицеров» и фестивалю 
«О России с любовью», стал 
уникальный видеопроект по-
мощника Президента РФ, 
Председателя Российского 
военно-исторического обще-
ства, доктора исторических 
наук, профессора Владимира 

Мединского «Рассказы из 

русской истории», которые 
посвящены выдающимся лич-
ностям и событиям XVII – XХ 
веков. Герои Лекций – россий-
ские императоры, полководцы 
и военачальники, писатели и 
выдающиеся деятели, оказав-
шие глубочайшее влияние на 
развитие Российского Госу-
дарства в целом.

Эти лекции с большим успе-
хом идут на телеканалах «Рос-
сия-Культура», «Россия-24» и 

интернет-канале «Лекторий 
Достоевский». 

Русская История, на первый 
взгляд, невероятно проста, но 
вместе с тем не менее сложна 
при ее изложении… Как заме-
тил однажды Гавриил Держа-
вин: «Самое лучшее её пред-
назначение есть защищать 
свое Отечество!». 

Известно, высказывание, 

что большая история Вели-

кой Страны – это сумма ма-

лых историй её регионов. 

Не так давно Президент 

России подписал Указ «О 

праздновании 250-летия об-

разования Тамбовского на-

местничества» в 2029 году. 

Почему нам важно именно 

на Государственном уровне 

отмечать такие юбилейные 

даты?

Создание Музея «Насле-
дие Земли Тамбовской» как 
Центра Памяти и диалога По-
колений является прямым вы-
полнением Указа Президента 
Российской Федерации. 

Открывая Музей, мы не 
ожидаем будущего Юбилея, 
а уже Сегодня закладываем 
фундамент для его содержа-
тельного развития. 

Вот почему, эта работа не 
ради «галочки». Это – дань 
уважения нашим Великим 
предкам от Екатерины II и Гав-
риила Державина.

Открывая двери Музея 
14 марта – в День, когда 240 
лет назад в Тамбов прибыл 

Торжественная церемония открытия Музея «Наследие Земли 
Тамбовской». Слева направо: Ростислав Мединский, Совет-
ник Председателя РВИО, Владимир Бочарников, Начальник 
Управления Администрации Президента РФ, Евгений Первы-
шов, Глава Тамбовской области. 
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Гавриил Державин, – мы бе-
рём у него и всех Созидате-
лей края Эстафету ответ-
ственности за Историческую 
Память, будущее Тамбовской 
Земли и Великой России.

Открывшийся в Тамбове 
Музей – это не просто со-

брание артефактов, а живой 
организм, призванный фор-
мировать Идейно-Патриоти-

ческое мировоззрение под-
растающего поколения. В нем 
История перестает быть чере-
дой дат из учебника и превра-
щается в пространство для 

размышлений о характере на-
рода, цене Побед и значении 
Единства. Этот Проект стано-
вится краеугольным камнем, 
где уважение к корням явля-
ется необходимым услови-
ем для уверенного движения 
вперед!
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«ИСТОРИЯ ОБРАЗУЕТ ГРАЖДАН, УМЕЮЩИХ ЧТИТЬ 

ОБЯЗАННОСТИ И ПРАВА СВОИ»: О КОНЦЕПЦИИ НОВОЙ 

ГОСУДАРСТВЕННОЙ ЛИНЕЙКИ УЧЕБНИКОВ ИСТОРИИ

“HISTORY EDUCATES CITIZENS WHO KNOW HOW TO RESPECT THEIR RESPONSIBILITIES 
AND RIGHTS”: ON THE CONCEPT OF THE NEW STATE LINE OF HISTORY TEXTBOOKS

Одной из важнейших со-
ставляющих государствен-
ной политики в гуманитарной 
сфере (в том числе, в образо-
вании) является подготовка 
и внедрение единых государ-
ственных линеек учебников.

Единые учебники уже были 
в нашей истории – и в доре-
волюционной России, и во 
времена Советского Союза. 
Это говорит о том, насколько 
важно во все времена фор-
мировать историческое мыш-

ление в парадигме любви и 
уважения к своей Родине. Вне 
зависимости от строя, формы 
правления. Или «мы есть» и 
объясняем миру и себе, по-
чему мы есть и не можем не 
быть. Или «нас нет» (пример 
– страны Балтии, Польша, су-
ществующие в привнесенной 
извне модели истории).

«Идеологическое многооб-
разие», граничащее с полной 
бесконтрольностью, хлынув-
шее, в том числе, в систему 

образования после распада 
СССР, привело к появлению 
десятков линеек учебников 
истории. К началу 2010-х гг. 
в российских школах исполь-
зовалось до 65 вариантов 
учебников, включая «соросов-
ские». Единой трактовки исто-
рии не  существовало, более 
того, зачастую продвигались 
сомнительные «западные» 
исторические нарративы, да-
вались уничижительные оцен-
ки исторических периодов и 
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деятелей, в том числе, касав-
шихся периода Второй миро-
вой и Великой Отечественной 
войны. 

Вместе с тем, о значении 
изучения и преподавания 
истории говорил еще министр 
народного просвещения   Рос-
сийской   империи   граф   
С.С.Уваров: «Преподавание 
истории есть дело государ-
ственной важности», посколь-
ку она (история) «oбpaзyeт 
граждан, умеющих чтить обя-
занности и права свои»1.

Задачу подготовки единой 
линейки учебников истории в 
2013 г. поставил Глава го-

сударства В.В. Путин, од-
новременно дав главное 
обоснование необходимо-
сти решения данной задачи: 
«Должна быть единая ли-

нейка учебников, которая 
бы показывала нам хроно-
логию событий и их офици-
альную оценку. Без этого не 
будет самого хребта пони-
мания того, что происходило 
с нашей страной в течение 
прошлых столетий и про-
шлых десятилетий»2.

В последующие годы ве-
лись дискуссии, формиро-
вался единый историко-куль-
турный стандарт, постепенно 
уменьшалось число линеек 
учебников истории, допущен-
ных Министерством просве-
щения России к использо-
ванию в школах. Однако 
непосредственно создание 
единой государственной ли-
нейки учебников истории на-

1 Цит. по: С.Уваров «О преподавании истории относительно к народному воспитанию». 1813
2 Цит по: В.Путин. Прямая линия. 25.04.2013. http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/copy/17976?ysclid=mmfw
zq8xnt615595587
3 Цит по: В. Мединский. 7 тезисов о том, как преподавать и изучать историю. 2020 https://medinskiy.ru/article/7-tezisov-
kak-izuchat-istoriyu-v-shkole?ysclid=mmfwdsilec280432641

чалось с декабря 2022 года, 
когда эту работу стала коор-
динировать Межведомствен-

ная комиссия по историче-

скому просвещению под 

руководством помощника 

Президента России В.Р. Ме-

динского. 

Общие принципы создания 
учебников были изложены в 
2020 г. В.Р. Мединским по 
итогам широкой дискуссии в 
его программной статье «7 
тезисов, о том, как изучать и 
преподавать историю». Пере-
числим их кратко. 

1. Историческая полити-
ка является частью государ-
ственной политики.

2. Исторический сувере-
нитет (то есть, возможность 
самостоятельно трактовать 
свою историю) является не-
отъемлемой частью суверени-
тета государства. 

3. Объективные историче-
ские оценки событий и деяте-
лей возможны  только при по-
гружении в конкретную эпоху, 
а не с высоты современного 
пост-знания.

4. Позитивное восприятие 
истории через развитие чув-
ства сопричастности к про-
шлому страны.

5. Непрерывность историче-
ского развития.

6. Синхронизация всемир-
ной и отечественной истории.

7. Воспитательная функция 
истории, направленная на ее 
осмысление и принятие уча-
щимся, развитие у него крити-
ческого мышления.

«Такое постижение прошло-
го даст нам образ будущего, 
основанный на наших базо-
вых ценностях: свободе и не-
зависимости, суверенитете и 
целостности нашей земли, па-
мяти о героическом труде на-
ших предшественников, опоре 
на тысячелетнюю культуру и 
традицию государственности 
России», – делается вывод в 
статье В.Р. Мединского3.

Государственная линей-
ка учебников истории стала 
результатом объединения и 
доработки лучших предыду-
щих линеек, трудом десятков 
профессионалов. Авторский 
коллектив линейки включает 
более 50 ученых-авторов, ме-
тодистов, рецензентов, экс-
пертов и др.

Главные редакторы линей-
ки — это помощник Прези-
дента России, Председатель 
РВИО и Первый секретарь 
Союза писателей России В.Р. 

Мединский, научный руково-
дитель Института всеобщей 
истории РАН, академик А.О. 

Чубарьян и ректор МГИМО, 
академик А.В. Торкунов. Ака-
демик, президент историче-
ского факультета МГУ имени 
М.В. Ломоносова С.П. Карпов 

выступил в качестве главного 
рецензента учебников исто-
рии России. 

Впервые за многие де-

сятилетия все учебники 

государственной линейки 

прошли многоуровневую 

профессиональную экспер-

тизу, включая экспертизу 
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3-x институтов РАН (Инсти-

тута археологии, Института 

всеобщей истории, Институ-

та российской истории).

Весной 2023 г. были подго-
товлены 4 тома государствен-
ного учебника для 10 и 11 
классов общеобразователь-
ных школ, охватывающие пе-
риод Новейшей истории (1914 
г. – настоящее время). Их 
внедрение в школы началось 
уже в 2023/2024 учебном году. 
Тогда же была осуществлена 
подготовка продолжения ли-
нейки – учебников истории 
для 5-9 классов (9 томов). 
Начиная с 2025/2026 учебно-
го года в образовательный 
процесс внедряются учебни-
ки для 5-7 классов, а в буду-
щем, 2026/2027 учебном году 
– учебники для 8–9 классов.

Вся государственная линей-
ка учебников истории, таким 
образом, насчитывает 13 то-
мов – 6 учебников по истории 
России и 7 учебников по Все-
общей истории. Кроме того, 
на основе учебников истории 
для 10–11 классов подготов-
лено трехтомное издание 
учебников для учреждений 
среднего профессионального 
образования. 

Учебники создавались с 
учетом современных техноло-
гий (создана электронная вер-
сия, в учебниках размещены 
QR-коды, указывающие на ар-
хивы, документы, сайты музе-
ев и органов власти, фильмы, 
книги). Они могут использо-
ваться не только для обучения 
в школе, но и для самообразо-
вания в любом возрасте.

Главная цель учебников — 
научить думать, анализиро-
вать, делать выводы. Никто и 

ничто не замалчивается, про-
шлое не «очерняется» и в то 
же время не «обеляется». Ак-
центы и оценки расставляют 
ученик и учитель. В помощь 
им и в дополнение к государ-
ственной линейке учебников 
на сайте Российского воен-
но-исторического общества 
History.ru создан специаль-
ный раздел «Учителю и учени-
ку», где к каждому параграфу 
даны разнообразные дополни-
тельные материалы — статьи, 
видео- и аудиолекции, тесты и 
др. На каждый соответствую-
щий раздел параграфа ведет 
QR-код, напечатанный в учеб-
нике в рубрике «Дополнитель-
ные материалы».

Учебники характеризу-

ются не только россиецен-

тричностью, но и уходом от 

европоцентризма. 

Повышенное внимание уде-
ляется истории стран Азии и 
(впервые) — Африки. Особое 

внимание уделено синхро-

низации Истории России и 

Всеобщей истории — каж-
дый из параграфов (за ис-
ключением истории Древнего 
мира) начинается с хроноло-
гических таблиц «Россия» и 
«Мир». Таким образом, изуче-
ние нового материала всегда 
начинается с краткого сопо-
ставления главных событий в 
нашей стране и в мире.

Впервые после 1991 г. 

права на всю линейку учеб-

ников принадлежат госу-

дарству в лице Минпросве-

щения (а не издательствам, 

как это было ранее). Исполь-

зование твердых обложек и 

сшивки страниц позволит 

увеличить срок использова-

ния учебников в 2–3 раза. 

***
Представим кратко но-

вые тома государственной 
линейки учебников для 5-9 
классов, внедряемые в на-
стоящее время в образова-
тельный процесс. Автором 
их художественного оформ-
ления (включая оформление 
обложек и учебников для 10-
11 классов) является главный 
редактор В.Р.Мединский. Из-

учение истории в школе на-

чинается в 5 классе с исто-

рии Древнего мира. В новой 
обложке учебника сохраняет-
ся преемственность с извест-
ным советским учебником 
под ред. Ф. Коровкина – Арка 
Пальмиры. Колонны древне-
го Херсонеса и угадываемый 
образ Севастополя на заднем 
плане подчеркивают связь 
времен «из прошлого в на-
стоящее».

Вместе с тем, уже в курсе 
истории Древнего мира уче-
ники знакомятся с периодом 
древности, связанным с исто-
рией нашей страны. Расска-
зывается не только о перво-
бытных стоянках человека на 
территории нашей страны, 
но и о таинственном Аркаи-
ме (Челябинская область), 
полисах Северного Причер-
номорья,  Боспорском  цар-
стве,  Дербенте  —  одном  из 
старейших городов России и 
мира.

Здесь же появляется еди-
ная рубрика для всех учебни-
ков «Рекомендуем посетить». 
В ней – названия уникальных 
музеев — воронежские Ко-
стёнки, башкирский Шуль-
ган-Таш, карельские петро-
глифы, Херсонес (включая 
новый археологический парк), 
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Фанагорию, Керчь, и т.д. При 
этом знакомство с музеями 
рекомендуется начать с мест-
ных школьных и краеведче-
ских музеев, расположенных 
в городе или поселке, где на-
ходится школа.

Учебники истории для 6 

класса посвящены истории 
России и Средних веков. По 
просьбам ученых и методи-
стов, начало XVI века теперь 
искусственно не отрывается и 
не переносится на следующий 
год обучения. Правление Ва-
силия III, сына Ивана Велико-
го, продолжавшего его поли-
тику, оставлено для изучения 
в 6 классе.

Ранее под предлогом еди-
ной периодизации всемирной 
истории, начала эпохи Вели-
ких географических открытий 
(1492 г. — открытие Америки) 
этот разрыв сохранялся. Рос-
сийскую историю зачем-то за-
гоняли под эти лекала. 

На обложке учебника Сред-
них веков на переднем плане 
— мозаика «Император Юсти-
ниан со свитой», на заднем – 
миниатюра братьев Лимбург 
из «Часослова герцога Бер-
рийского»

Учебники 7 класса. Здесь 
на обложке учебника Всеоб-
щей истории мы видим   кар-
тину «Высадка   Колумба   в   
Новом   Свете». Колумб куда 
плыл? В Индию, поэтому на 
заднем плане изображен 
Тадж-Махал.

История России 7 клас-

са — на обложке картина 
«Навеки с Москвой, навеки с 
русским народом» художника 
Хмелько. Картина написана к 
т.н. «300-летию воссоедине-
ния Украины с Россией», мас-

штабно праздновавшемуся в 
1954 году. Никакой Украины, 
конечно, как и равноправно-
сти «субъектов договора» в 
XVII веке попросту не суще-
ствовало – этот миф был при-
думан в политических целях 
именно к празднованию юби-
лея. Речь шла исключительно 
о переходе под руку москов-
ского царя Войска Запорож-
ского  и его земель.  Картина  
хранится в Киевской художе-
ственной галерее. Там ее дав-
но не показывают, но теперь 

она изображена на каждом 
учебнике истории России для 
7 класса. 

Учебники истории 8 клас-

са. XVIII — начало XIX вв. В 8 
классе (как и в 6) также есть 
небольшая, но обоснованная 
рассинхронизация. Учебник 
истории России начинается с 
борьбы за власть в конце XVII 
века, затем с воцарения Пе-
тра, охватывает весь XVIII век 
и царствование Александра I, 
вплоть до восстания декабри-
стов в 1825 г. Учебник же Все-
общей истории продолжается 
по Венский конгресс 1815 г., 

переустроивший послевоен-
ную Европу. 

На обложке истории Рос-
сии – картина В. Серова 
«Петр I».  В центре компози-
ции – будущий император, 
который стремительно шага-
ет вдоль берега моря, заду-
мав построить среди болот 
город. 

На учебнике Всеобщей 
истории – знаменитая карти-
на Ж.Л.Давида «Коронование 
императора Наполеона I и им-
ператрицы Жозефины в со-
боре Парижской Богоматери 
2 декабря 1804 года».

Учебники истории для 

9 класса. На обложке истории 
России картина  Г. Мясоедова  
«Страдная  пора  (Косцы)»,  а  
также фотографии моста че-
рез реку Обь и одной из фа-
брик в Москве.

Вообще, в учебниках часто 
встречается «тема мостов» – 
Бруклинский (10 класс и трех-
томный учебник, выпущенный 
для среднего профессиональ-
ного образования – СПО), 
Крымский (11 класс и CПO), 
9-й. Это сделано неслучайно – 
история должна объединять, а 
не разъединять. Не нужно ис-
кать червоточину в истории, 
нужно не «историческое обо-
снование исконной вражды», 
а примеры сотрудничества, 
«наведения мостов».

Но это, конечно, вовсе не 
означает «обход» острых 
углов. На обложке учебни-
ка Всеобщей истории для 
9 класса — знаменитая карти-
на В.Верещагина «Подавле-
ние индийского восстания ан-
гличанами». Судьба картины 
неизвестна – она пропала. Но 
жестокая сцена, изображен-

«Преподавание 

истории есть дело 

государственной 

важности», 

поскольку она 

(история) «oбpaзyeт 

граждан, умеющих 

чтить обязанности 

и права свои»

Граф Уваров, XIX в.
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ная на ней – своеобразный 
«символ» британской государ-
ственности и колониализма, 
показывающий суть эпохи. 

***
Летом 2025 г., на встре-

че с главными редакторами 
гослинейки учебников исто-
рии, В.В. Путин заявил: 

«Теперь очень важно, конеч-

но, определиться с так назы-

ваемой обратной связью… 

Эта обратная связь от са-

мих школьников, от самих 

студентов, от преподавате-

лей, которые пользуются 

этой учебной литературой, 

и, конечно, от родителей, 

безусловно. Это чрезвы-

чайно важно, чтобы пони-

мать, как люди относятся, 

те, на кого рассчитана ваша 

работа, к тому, что сделано. 

А если нужно, вы сочтёте 

возможным, коррективы 

какие-то вносить – это вам 

виднее»4.
По итогам первых месяцев 

использования учебников в 
школах авторский коллек-
тив получил множество жи-
вых откликов, практических 
рекомендаций от педагогов 
и методистов, а иногда — и 
от самих учеников, увлека-
ющихся изучением истории. 
В результате их тщательной 
проработки во 2-е издание 
учебников для 5-9 классов и 
3-e издание учебников для 
10-11 классов внесены мно-
гочисленные улучшения и 
дополнения. Так, например, 

4 Цит по: Встреча с редакторами учебников истории. Москва, Кремль, 22.06.2025 http://www.kremlin.ru/events/president/
news/77234?ysclid=mmfygnqp7l171979002

во 2-м издании учебников 
увеличены шрифты, а кар-
ты, ранее располагавшиеся 
в конце учебников, перене-
сены в основной текст. Все 
эти рекомендации позволяют 
совершенствовать единую 
государственную линейку 
учебников, и эта работа бу-
дет вестись постоянно.

Подводя итоги, хотелось 
бы сказать: создание еди-
ной линейки госучебников 
по истории – это большой 
шаг вперед в формировании 
единого образовательного 
пространства страны, улуч-
шении качества преподава-
ния истории, направленного 
на формирование граждан-
ственности и патриотизма, 
уважительного отношения к 
прошлому страны, консоли-
дации общества. 

Отметим, что единый госу-
дарственный учебник исто-
рии – это не только вопрос 
образовательной политики и 
гражданской идентичности, 

но и национальной безопасно-
сти. Государство и общество 
обязаны сохранять правду об 
историческом прошлом, ге-
роических подвигах нашего 
народа и передавать ее по-
следующим поколениям без 
спекуляций, искажений, про-
тиворечащих традиционным 
духовно-нравственным ценно-
стям России.

Сегодня Россия вновь 
сталкивается с многочислен-
ными угрозами и защищает 
справедливость и мир, как 
это уже было не раз в нашей 
истории. 

Единый учебник истории 
необходим для того, чтобы 
каждый молодой человек по-
нимал и знал историю нашей 
страны и мира, осознавал цен-
ность суверенного, самостоя-
тельного развития России, за 
что боролись наши предки и 
за что продолжают бороться 
наши героические защитники 
в ходе Специальной военной 
операции. 



ИДЕОЛОГИЯ БУДУЩЕГО № 1 (20), 2026

16

С началом Специальной во-
енной операции Прибалтика 
оказалась в числе лидеров 
мировой русофобской по-
вестки. Однако, чем сильнее 
желание прибалтов поста-
вить Россию «на колени», тем 
больше эстонцев, латышей и 
литовцев на коленях чистят 
унитазы в богатых европей-
ских странах.

Об истоках русофобии – на 
примере Латвии. 

Латвийская государствен-
ность сложилась в XX веке. 
В Средневековье эти земли 
входили в зону влияния Руси, 
а затем стали ядром государ-
ства крестоносцев — Ливон-
ского ордена.

На протяжении нескольких 
столетий власть принадлежа-

ла немецким аристократам, 
а латышское население, в 
основном состоявшее из кре-
постных крестьян, было огра-
ничено в правах, в том числе 
на свободное поселение в го-
родах. Наименования террито-
рии «Латвия» вообще не было. 
Оно появилось только в конце 
XIX в. как производное от са-
моназвания народа «латыши».

Аннотация. В статье рассматриваются 
историко-политические корни русофобии в 
странах Прибалтики (на примере Латвии). 
Центральное место в исследовании 
занимают преступления латышских 
пособников нацистов в годы Второй мировой 
войны: подробно описываются зверства 
«команды Арайса», массовые убийства в 
Бикерниекском лесу, уничтожение детей 
в концлагере «Саласпилс» и карательные 
операции на территории Белоруссии.
 
Ключевые слова: русофобия, идеология, 
Вторая мировая война, нацизм, геноцид, 
страны Прибалтики, Латвия  

Abstract. The article examines the historical 
and political roots of Russophobia in the Baltic 
countries (on the example of Latvia). The study 
focuses on the crimes committed by Latvian 
collaborators of the Nazis during World War 
II, including the atrocities of the Arajs team, 
the mass killings in the Bikernieki Forest, 
the destruction of children in the Salaspils 
concentration camp, and the punitive operations 
in Belarus.

Keywords: Russophobia, ideology, World War II, 
Nazism, genocide, Baltic countries, Latvia
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Напомню, еще по Ништад-
тскому миру 1721 г. Россия 
заплатила побежденной Шве-
ции за Прибалтику с Ригой и 
Ревелем 2 млн. ефимков (око-
ло 1,5 млн. руб.). Это годовой 
бюджет Швеции того време-
ни, или 56 тонн серебра. «Не-
зависимая» Латвия появилась 
в результате оккупации При-
балтики немецкими войсками 
в ходе Первой мировой войны

В 1934 г. в Латвии было вве-
дено военное положение, пар-
ламент распущен. Программа 
действий тогдашнего дикта-
тора, имя которого не стоит 
и вспоминать, мало чем отли-
чалась от доктрины Гитлера в 
Германии.

Профашистский латвий-
ский режим сразу приступил 
к дискриминации русскоязыч-
ного населения. Из органов 
власти «под гребенку» были 
«вычищены» специалисты с 
русскими фамилиями, – даже 
те, кто имел латвийское граж-
данство. Закрывались все 
гимназии, где уроки прохо-
дили на русском языке. Были 
ликвидированы и русскоязыч-
ные газеты. 

Вся довоенная история 
прибалтов доказывает, что 
их правящие группировки 
последовательно старались 
прогнуться перед Германией. 
Профашистские лидеры ожи-
дали прихода немецких войск 
и установления гитлеровского 
режима. 

 Латвия и Эстония по до-
говору с Берлином от 7 июня 
1939 г. становились марио-
нетками. Унижение и подо-
бострастие прибалтов перед 
немцами было полным и оче-
видным. 

Советский военный атташе 
в Латвии полковник Васильев 
17 мая 1939 г. докладывал в 
Москву:

«Подготовка германской 
агрессии в эту республику 
идет полным ходом. (…) В 
Риге… Меже-парк и другие 
предместья являются по-
стоянным местом сборища 
гитлеровской молодежи… 
Хождение по улицам Риги 
«мальчиков» в белых чулках 
и гитлеровские приветствия 

являются обычным явлени-
ем. Мало того, сам министр 
иностранных дел на второй 
день пасхи разгуливал в бе-
лых чулках… Идет усиленная 
пропаганда идей фашизма и 
прямой агрессии… «Венцом» 
подготовки германской агрес-
сии является приезд в Ригу 
германского военного атташе 
полковника Рессинга, кото-
рый, вероятно, получил указа-
ние прощупать и подготовить 
общественное  мнение  к воз-
можному протекторату Гер-
мании над Латвией… Рессинг 

предлагал в Лиепае команди-
ру дивизии и офицерам гар-
низона германский протекто-
рат, причем этот протекторат 
должен был быть направлен 
против Советского Союза… 
Общее мнение трудящихся – 
это скорей бы пришла Крас-
ная Армия. Интеллигенция 
рассуждает так: «Лучше Со-
ветская власть, чем немцы...».  

Оккупация республики 
немцами означала бы ее воз-
вращение к германскому го-
сподству и нахождение под 
властью нацистов, относив-
шихся к прибалтам как к низ-
шей расе. 

Однако культивировавший-
ся в межвоенный период культ 
русофобии и активная помощь 
со стороны гитлеровских 
спецслужб предопределили 
высокий уровень пособниче-
ства прибалтов нацистским 
оккупантам во время Великой 
Отечественной войны.

В современной Латвийской 
Республике сегодня чествуют 
как героев «команду Арайса», 
которая отличалась особой 
жестокостью среди отрядов 
СС. Эта «команда» была ка-
рательным военизирован-
ным формированием и ком-
плектовалась исключительно 
латышами-добровольцами. 
«Sonderkommando Arajs» 
(нем.) была названа в честь ее 
создателя – майора латвий-
ской армии Виктора Арайса. 
В неё записывались бывшие 
офицеры, мелкие собственни-
ки и члены националистиче-
ских организаций. «Команду» 
создали в начале июля 1941 г., 
сразу после оккупации частя-
ми вермахта Риги, в качестве 
подразделения «латышской 

Профашистский 

латвийский режим 

приступил 

к дискриминации 

русскоязычного 

населения. 

Из органов власти 

«под гребенку» 

были «вычищены» 

специалисты 

с русскими 

фамилиями
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вспомогательной полиции». В 
качестве отличительного зна-
ка члены «команды» носили 
на рукаве зеленую повязку, 
на которой был изображен 
череп с перекрещенными ко-
стями и надписью: «Полиция 
безопасности» на латышском 
и немецком языках.

Личный состав «команды 
Арайса» к 1942 г. достиг 2 
тыс. карателей. Они начали 
свою деятельность с погрома 
рижских синагог и убийства 
евреев. Своей звериной же-
стокостью «арайсовцы» пол-
ностью оправдали доверие 
оккупантов и были обмунди-
рованы по образцу формиро-
ваний СС. Латышские кара-
тели участвовали в геноциде 
населения оккупированных 
советских территорий, в том 
числе, в карательных акциях 
против партизан. Также «ко-
манда Арайса» несла охрану 
концлагеря «Саласпилс».

Командир подразделения 
В. Арайс за заслуги перед 
оккупантами в 1942 г. полу-
чил звание штурмбанфюрера 
СС. Его подчинённые в общей 
сложности убили не менее 30 
тыс. мирных жителей.

В годы войны и в послево-
енное время советскими ор-
ганами госбезопасности были 
задержаны 344 сотрудника 
этой «команды», которых пре-
дали суду в СССР. Главарь 
латышских нацистов Арайс 
оказался в ФРГ, был там аре-
стован, приговорен в 1979 г. 
к пожизненному заключению 
и умер в тюрьме. Другой со-
участник преступлений Г. Цу-
курс в 1965 г. был ликвидиро-
ван в Уругвае израильскими 
спецслужбами.

Помимо подчинённых Арай-
са, злодеяния против мирно-
го населения на регулярной 
основе совершали «коман-
да Вагуланса», «команда 
Тейдеманиса», члены «Ла-
тышского добровольческого 
легиона СС» и другие пособ-
ники немецких нацистов. Уже 
в августе 1941 г. сами немцы 
признавали, что латвийские 
«отряды самообороны» и по-
лицаи, расправляясь с евре-
ями, «совершенно утратили 
человеческий облик».

Территория Латвии в 1941-
1944 гг. стала полигоном для 
массовых убийств военно-
пленных РККА, бывших ра-
ботников советских учрежде-
ний, их семей и людей, просто 
заподозренных в сочувствии 
к СССР. Чрезвычайная го-

сударственная комиссия 

по установлению и рассле-

дованию злодеяний немец-

ко-фашистских захватчи-

ков и их сообщников (ЧГК) 

после освобождения ре-

спублики обнаружила ме-

ста массовых захоронений 

с останками около 300 тыс. 

чел. Оценив рвение латыш-

ских палачей, немцы начали 

завозить в Латвию на уби-

ение евреев из других ев-

ропейских стран. Сегодня 

«цивилизованный Запад» 

тщательно избегает упоми-

нать об этих преступлениях.

Одним из первых мест на 
территории Латвии для «се-
лекции и последующего унич-
тожения» евреев, пригнанных 
из разных стран, военноплен-
ных и мирных жителей стал 
латвийский концлагерь «Са-
ласпилс».

Концентрационный ла-
герь «Саласпилс» (нем.: 
Arbeitserziehungslager – «тру-
довой воспитательный ла-
герь») изначально охраняла 
«команда Арайса». Он был 
построен в октябре 1941 г. 
всего в 18 км от Риги.

Летом 1942 г. сюда стали 
пригонять крестьян из Бело-
руссии, Псковской и Ленин-
градской областей, захва-
ченных под видом «борьбы с 
партизанами». Затем взрос-
лых отправляли на рабский 
труд в Германию, а отобран-
ных у них детей оставляли в 
лагере. 

Саласпилс превратился 

еще и в «фабрику крови» 

для нужд немецкой армии. 

Детей помещали в отдель-

ный барак, где они ждали 

своей участи – смерти от 

потери крови. Охранники 

ежедневно в больших кор-

зинах выносили из детского 

барака окоченевшие трупы. 

Их сбрасывали в выгребные 

ямы или сжигали за оградой 

лагеря. Суточное пропита-

ние детей составляло 100 

граммов хлеба и полтора 

Своей звериной 

жестокостью, 

участием в геноциде 

советского народа 

латышские каратели 

оправдали доверие 

оккупантов и были 

обмундированы 

по образцу 

формирований СС
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литра жидкости, выдавае-

мой за суп. Из каждого ма-

ленького человека раз в два 

дня выкачивали до 500 мил-

лилитров крови.

Следствием было уста-

новлено, что за период с 

конца 1942 по 1944 г. вклю-

чительно через Саласпилс-

ский лагерь прошли 12 тыс. 

детей, около 7 тыс. погибли 

мучительной смертью. 

За весь период оккупации 
в лагере Саласпилс немцами 
и латышскими охранниками 
было убито 101 100 граж-
дан из СССР, Чехословакии, 
Польши, Австрии, Франции и 
др. 

Латыши участвовали во 
многих карательных акциях 
против партизан и мирных жи-
телей. Активно они действо-
вали в соседней Белоруссии. 
Только в рамках одной опе-
рации «Зимнее волшебство» 
1943 года в Белоруссии уча-
ствовали 8 латышских шуц-
маншафт-батальонов. 

По данным архивов, эта 
операция разворачивалась 
следующим образом: войдя в 
деревню, полицейские и при-
данные части СД расстрели-
вали всех, кого можно было 
подозревать в принадлежно-
сти к партизанам (таковыми 
считались практически все 
жители-мужчины в возрасте 
от 16 до 50 лет). Убивали ста-
риков, инвалидов, женщин и 
детей. Часть людей отправля-
ли на рабский труд в Герма-
нию или в концлагеря. Тех, кто 
не мог идти, – достреливали. 
Карателями были сожжены 
тогда 440 деревень. Только 
в одном Освейском районе 
было сожжено 183 деревни, 

расстреляны и сожжены 11383 
человека (из них 2118 детей в 
возрасте до 12 лет). Более 14 
тыс. жителей были вывезены 
на работы в Германию. 

Арестованный советскими 
спецорганами пособник на-
цистов латыш В. Балтиньш на 
допросе свидетельствовал о 
зверствах карателей из Лат-
вии в Витебской области: 

«Когда эта латышская часть 
уходила, она взяла с собой в 
качестве наложниц несколько 
русских женщин. Последним 
вменялось в обязанности так-
же стирать белье солдатам, 
топить бани, чистить помеще-
ния и тому подобное. После 
ухода этой части я с помощью 
нескольких человек разрыл 
солому и пепел в сгоревшей 
хате и извлек оттуда наполо-
вину обгоревшие трупы. Их 
было 7, все были женскими, и 
у всех к ноге была привязана 
проволока, прибитая другим 
концом к косяку двери...»

Одним из гитлеровских па-
лачей, которому не удалось 
уйти от справедливого воз-
мездия, был командир взво-
да «команды Арайса» унтер-
штурмфюрер СС Таливалдис 
Озолс.

Свою «службу» в «команде 
Арайса» Т. Озолс начал вес-
ной 1942 г. с участия в унич-
тожении узников рижского 
гетто, которое было органи-
зовано по приказу рейхско-
миссара Остланда Г. Лозе 21 
октября 1941 г. К 20 ноября в 
гетто, вначале огороженное 
колючей проволокой, а затем 
шестиметровым забором, 
согнали 29602 чел., из них – 
5652 ребёнка в возрасте до 
14 лет. С декабря 1941 года в 

это гетто привозили также ев-
реев из Германии, Австрии и 
Чехословакии, общее количе-
ство которых составило более 
11 тыс. чел.

Первая акция по уничтоже-
нию узников гетто была про-
ведена в ночь на 30 ноября 
1941 г., после чего их массо-
вые убийства осуществлялись 
на постоянной основе. Людям 
говорили, что их повезут на 
консервную фабрику в Болде-
рае, но на самом деле отправ-
ляли на расстрел в Бикерни-
екский лес или Дрейлини. В 
первую очередь смерти под-
лежали «нетрудоспособные» 
– старики, инвалиды, дети.

На допросе 9 декабря 1944 
г. Т. Озолс показал:

«В апреле месяце 1942 года 
5 или 6 раз я со своим взводом 
выезжал в Бикернецкий лес, 
где участвовал в истреблении 
мирного населения, преиму-
щественно евреев. В течение 
апреля месяца того же года, 
из тех поездок, которые толь-
ко я совершал, в Бикернец-
ком лесу было расстреляно не 
менее, как 7000 человек. На 
расстрел привозили стариков, 
женщин, подростков, и даже 
таких женщин, у которых были 
грудные дети. Людей брали 
для расстрела из Рижской 
тюрьмы, а также из Гетто, где 
содержались исключительно 
евреи.

...Я также выделял специ-
ально двух полицейских для 
подсчета, какое количество 
народу доставлялось для рас-
стрела в Бикернецкий лес, и 
эти сведения сообщал обер-
штурмфюреру СС Краузе…

Два раза в мае месяце 1942 
года во время участия мое-
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го в истреблении советских 
граждан, там было расстреля-
но 1500 человек, причем 300 
советских граждан были при-
везены на расстрел из боль-
ницы для душевнобольных, 
по национальности все они 
были евреи, за исключением 
душевнобольных. Среди них 
были старики, женщины и ма-
ленькие дети».

Массовое убийство в Би-

керниекском лесу продол-

жалось с 1941 по 1944 год. За 

этот период немецкими ок-

купантами и их латышскими 

пособниками (основной ис-

полнитель – «команда Арай-

са») были совершены мас-

совые расстрелы, жертвами 

которых, по данным ЧГК, 

стали в общей сложности 

46,5 тыс. мирных жителей, 

в том числе 12 тыс. евреев, 

специально доставленных 

для смертельной распра-

вы на территорию Латвии 

из Австрии, Германии и Че-

хословакии.

Латыши зверствовали во 
многих районах оккупирован-
ной Белорусской ССР. После 
оккупации Польши в 1939 г. 
количество евреев в г. Сло-
ним Гродненской области уве-
личилось за счет беженцев и 
достигло 27 тыс. человек. В 
середине августа 1941 г. ев-
реи этого города были согна-
ны гитлеровцами в гетто, в ко-
тором к ноябрю 1941 г. умерли 
от голода 10 тыс. чел.

В середине ноября 1941 
года солдатами 6-й роты 727-
го пехотного полка вермахта 
при участии айнзатцгрупп СД 
и польских коллаборациони-
стов были расстреляны более 
8 тыс. евреев Слонима.

29 июня 1942 года немецкая 
полиция безопасности пере-
дала охрану г. Слоним 18-му 
латышскому полицейскому 
батальону под командовани-
ем майора Рубениса. В тот же 
день латвийские пособники 
нацистов устроили в слоним-
ском гетто погром и убили 
порядка 2 тыс. человек. Убий-
ства продолжались и в после-
дующие дни.

Капрал латвийских карате-
лей Эдгар Вульнис фотогра-
фировал сцены расправ над 
евреями, а снимки затем про-
давал землякам по 5 марок. 

За описанные выше пре-

ступления против мирно-

го населения гитлеровцы 

награждали своих верных 

латышских пособников же-

лезными крестами, которые 

ветераны войск СС на пара-

дах в современных прибал-

тийских странах носят как 

боевые награды.

Латышский легион СС – 
формирование, которое реа-
лизовывало на практике чело-
веконенавистнические идеи 
Гитлера и нацистского руко-
водства Германии.

Ежегодно, 16 марта, в 

Латвийской Республике от-

мечается «День памяти ла-

тышских легионеров». Речь 

идёт о карателях из дивизий 

войск СС, которые не стес-

нялись с начала 1990-х го-

дов выходить на свой парад 

с наградами гитлеровской 

Германии. Сегодня на по-

добные шествия выходят их 

идеологические потомки. 

Свой праздник латыш-

ские «легионеры» выбрали 

по аналогии с гитлеровским 

«Днем памяти павших геро-

ев». Таким образом, у сегод-

няшних неонацистов один 

и тот же пантеон «героев», 

которых официально при-

знали в 1945 г. виновными в 

преступлениях против чело-

вечества.

История латышских эсэ-
совцев ведет начало с лета 
1941 г. Всего за годы войны в 
оккупированной Латвии был 
сформирован 41 полицейский 
(карательный) батальон. Для 
отвода глаз их называли еще 
«охранными», созданными, 
якобы, для «самообороны». 
В среднем в каждом батальо-
не состояло до 300 чел., хотя 
численность отдельных под-
разделений достигала 600 
чел. Латышские батальоны 
действовали в Латвии, запад-
ных областях РСФСР, Бело-
русской и Украинской ССР и 
др. регионах. Так, на Кавказе 
летом 1942 г. в тылу немецких 
войск «наводили порядок» 
18-й и 27-й латвийские поли-
цейские батальоны. 

Тяжёлые потери, которые 
немецкая армия понесла зи-
мой 1941/42 г., вынудили Гит-
лера передать полицейские 
подразделения германскому 
военному командованию в 
качестве резервных подраз-
делений. В последующем ими 
«затыкали» бреши на пере-
довой и продолжали активно 
использовать в борьбе с пар-
тизанами.

В феврале 1942 г. на базе 
четырех латышских полицей-
ских батальонов была созда-
на 2-я механизированная бри-
гада СС, которая осенью 1942 
г. была отправлена на Вос-
точный фронт под Ленинград. 
Участвовала в карательных 
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операциях против партизан 
и мирного населения. Была 
также создана 2-я латышская 
добровольческая бригада СС. 
В боевых действиях против 
частей Красной Армии она на-
ходилась с ноября 1943 г. по 
январь 1944 г. на различных 
участках группы армии «Се-
вер». 

В 1942 г. военный министр 

бывшего довоенного пра-

вительства Латвии генерал 

Р. Бангерскис и местные 

коллаборационисты высту-

пили с инициативой соз-

дания «100-тысячной лат-

вийской армии». Эту идею 

Гиммлер отверг, но пред-

ложил сформировать «ла-

тышский легион» в составе 

войск СС. В феврале 1943 г. 

Гитлер подписал приказ о 

создании «добровольческо-

го латышского легиона СС».

В марте 1943 года издаёт-
ся приказ Гиммлера, уточня-
ющий понятие «латышский 
легион» в качестве коллек-
тивного обозначения для всех 
латышей, проходивших служ-
бу в латышских воинских 
формированиях, включая по-
лицейские батальоны. 

Костяк Латышского до-
бровольческого легиона СС, 
сформированного весной 
1943 года, представляли ла-
тышские каратели из т.н. по-
лицейских «вспомогательных 
батальонов» и палачи «коман-
ды Арайса».

В марте 1943 г. была сфор-
мирована 15-я добровольче-
ская пехотная дивизия СС (1-я 
латышская), а в январе 1944 г 
– 19-я или 2-я латышская. За-
тем слово «добровольческая» 
из названий латвийских сое-

динений было изъято. Диви-
зии стали ваффен-гренадер-
скими дивизиями СС. 

Впоследствии комплекто-
вание латышских эсэсовских 
соединений проходило за счет 
мобилизованных «доброволь-
цев», многие из которых не 
очень стремились вступать в 
схватку с регулярными частя-
ми Красной Армии. Зато они 
охотно уничтожали мирное 
население в карательных ак-
циях.

Командовал латышским ле-
гионом СС немецкий генерал 
Хансен, генеральным инспек-
тором был назначен группен-
фюрер СС Р. Бангерскис.

Вступавшие в легион лица 
приносили присягу лично Гит-
леру.

В марте 1944 г. 15-я и 19-я 
дивизии вошли в состав 6-го 
корпуса СС (18-я армия, груп-
пы армий «Север»). В этот пе-
риод они удерживали позиции 
по берегу р. Великой к северу 
от городов Остров и Псков 
(территория современной 
Псковской области).

Весной 1945 г. остатки ла-
тышских эсэсовцев из соста-

ва 15-я дивизии обороняли 
Берлин. Кто-то успел сбежать 
и сдаться американцам. Быв-
ший латышский легионер СС 
А. Петерсонс даже издал кни-
гу «Мы должны вернуться. Ла-
тыши – последние защитники 
Берлина». В начале 1946 г. 
западные союзники использо-
вали этих «защитников Бер-
лина» уже в качестве охран-
ников для немецких пленных.

Отряды и части СС, в том 

числе «латвийские легионе-

ры» во всех своих формах 

и проявлениях официально 

признаны преступными ор-

ганизациями. Об этом сви-

детельствуют материалы 

и приговор Нюрнбергского 

трибунала. Их преступления 

не имеют срока давности. 

Однако в маленькой, «неза-
висимой» Латвии именно та-
кие преступники стали «геро-
ями». Создаётся впечатление, 
что в истории этого государ-
ства никого лучше и не было… 
О латышских стрелках, внёс-
ших свой вклад в успех Ок-
тябрьской революции 1917 
г., вспоминать в республике 
особо не принято. Воинов ла-
тышского корпуса в Красной 
Армии также никто не жалует. 
Они для руководства в Риге те 
люди, кто воевал на стороне 
«русских варваров».

Нынешняя элита Латвии 
гордится как раз теми, кто с 
оружием в руках воевал про-
тив советских войск. Но лат-
вийские политики и историки 
оставляют за скобками тот 
факт, что эти люди были кара-
телями и воевали под флагом 
нацистской Германии. Прини-
мали присягу и клялись в вер-
ности лично Гитлеру. 

Сегодня в Латвии 

гордятся полицаями, 

которые убивали 

латвийских и 

европейских евреев. 

Чтят легионеров 

СС, истреблявших 

мирное русское 

и белорусское 

население
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Гордятся они, в том числе, 
и полицаями, которые убива-
ли латвийских и европейских 
евреев. Чтят легионеров СС, 
истреблявших мирное при-
балтийское, русское и бело-
русское население и совет-
ских партизан. Тем самым, по 
их мнению, латышские пособ-
ники нацистов «спасали неза-
висимость Латвии». 

Ярким признаком расцве-

та неонацизма в прибалтий-

ских странах стал запрет на 

символику советского пе-

риода: под угрозой уголов-

ного наказания гражданам 

запрещено использовать 

символы Победы в Великой 

Отечественной войне, по-

всеместно сносятся памят-

ники советским воинам-ос-

вободителям.

История показывает, что 
русофобия в Прибалтике не 
появилась сама по себе и не 
связана только с современ-
ной политикой. У неё глубокие 
корни, уходящие в события 
Второй мировой войны.

Вместо того, чтобы осу-

дить тех, кто служил Гитле-

ру и убивал людей, совре-

менные власти сделали из 

них героев. Легионеров СС 

чествуют на официальном 

уровне, а памятники совет-

ским солдатам, которые 

освобождали эти земли, 

сносят. При этом русских и 

всё, что связано с Россией, 

представляют врагами.

Русофобия сегодня – это 

способ обелить прошлое и 

не признавать неудобных 

фактов. Вместо того, чтобы 

помнить о десятках тысяч 

невинных жертв, в Прибал-

тике предпочитают чество-

вать тех, на чьей совести 

кровь этих жертв.



23

2026 ГОД – 

ГОД ЕДИНСТВА НАРОДОВ РОССИИ



ИДЕОЛОГИЯ БУДУЩЕГО № 1 (20), 2026

242424

Кикнадзе 

Владимир Георгиевич,

доктор исторических 
наук, член-корреспондент 
Российской академии 
ракетных и артиллерийских 
наук, главный редактор 
сетевого издания «Наука. 
Общество. Оборона», 
заместитель главного 
редактора «Военно-
исторического журнала», член 
Научного совета РВИО

Kiknadze 

Vladimir Georgievich,

Doctor of History, Associate 
Professor, corresponding 
member of the Russian 
Academy of Rocket and Artillery 
Sciences, Editor-in-Chief of 
“Science. Society. Defense” 
online edition, Deputy Editor-
in-Chief of the “Military History 
Journal”, member of the 
Scientific Council of Russian 
Military Historical Society

Планируя нападение на Со-
ветский Союз, руководство 
фашистской Германии рас-
считывало на раскол между 
народами, населявшими его 
территорию, но все усилия 
гитлеровской пропаганды 
разжечь в СССР межнацио-
нальную рознь кончились не-
удачей. Лишь преступный и 
аморальный след оставили 
после себя националистиче-
ские группы, прислужничав-
шие гитлеровцам. Народы 
СССР сражались и трудились 
во имя общей победы над вра-
гом. 

В 1941 году в СССР вхо-
дило 16 союзных республик, 
объединённых общей соци-

ально-политической и народ-
но-хозяйственной жизнью. 
Значительными были успехи 
всех республик в экономиче-
ском, социальном и культур-
ном развитии, многие народ-
ности совершили скачок от 
многовековой отсталости к 
прогрессу. На основах интер-
национализма и дружбы наро-
дов строилась Красная Армия. 
В её рядах в 1940 году насчи-
тывалось: русских — 61%, 
украинцев – 19,6%, белорусов 
– 4,1%, представителей дру-
гих национальностей – 15,3%. 
Все части и соединения были 
многонациональными. 

С началом войны десятки 
тысяч добровольцев во всех 

уголках страны обращались 
с просьбой направить их в 
действующую армию. Трудя-
щиеся самых разных нацио-
нальностей записывались в 
народное ополчение. За ко-
роткий срок только в четырёх 
прифронтовых областях Бе-
лоруссии было организовано 
свыше 200 формирований 
народного ополчения числен-
ностью свыше 33 тыс. добро-
вольцев. В прифронтовых об-
ластях формировались также 
истребительные батальоны; 
так, в течение нескольких 
дней на Украине их было со-
здано 657, в Молдавии – 63. 
Народы всех союзных респу-
блик посылали своих сыновей 

Аннотация. Статья посвящена роли дружбы 
народов СССР в победе над германским 
фашизмом в годы Великой Отечественной 
войны. 
 
Ключевые слова: Великая Отечественная 
война, Великая Победа, дружба народов 
Советского Союза 

Abstract. The article is devoted to the role of 
friendship between the peoples of the USSR in 
the victory over German fascism during the Great 
Patriotic War. 

Keywords: the Great Patriotic War, the Great 
Victory, the friendship of the peoples of the Soviet 
Union
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в ряды Красной Армии. За 
счёт людских и материаль-
ных ресурсов Азербайджана, 
Армении, Грузии, Казахстана, 
Киргизии, Таджикистана, Тур-
кмении, Узбекистана, Латвии, 
Литвы и Эстонии было уком-
плектовано свыше 80 диви-
зий и отдельных бригад. В их 
числе были и национальные 
воинские формирования, в 
которых обучение личного 
состава осуществлялось на 
родном языке. Это ускоряло 
подготовку войск к ведению 
боевых действий. Создание 
национальных формирований 
являлось одной из форм уча-
стия народов союзных респу-
блик в общей борьбе с фаши-
стскими захватчиками.

На фронтах Великой Отече-
ственной войны дружба наро-
дов СССР воплощалась в бо-
евом братстве, скреплённом 
кровью. Среди героических 
защитников Брестской крепо-
сти были представители бо-
лее национальностей. В битве 
под Москвой вместе с другими 
соединениями Красной Армии 
доблестно сражались с вра-
гом 312, 316, 238, 391 и 387-
я стрелковые дивизии, при-
бывшие из Казахстана, 258-я 
стрелковая, 21-я и 44-я кава-
лерийские дивизии из Узбе-
кистана, 358-я дивизия и 40-я 
стрелковая бригада из Кирги-
зии и другие. Славой покрыли 
себя воины 316-й стрелковой 
дивизии генерал-майора И.В. 
Панфилова, преобразован-
ной в 8-ю гвардейскую. На 
октябрь 1942 года она имела 
в своём составе 48% русских, 
16,3% киргизов, 14,7% каза-

1 Великая Отечественная война 1941-1945 гг.: Энциклопедия для суворовских военных, Нахимовского военно-
морского училищ и кадетских корпусов. М., 2013.

хов, 8% узбеков, 7,2% укра-
инцев, а всего в ней служили 
представители более 40 наци-
ональностей.

В 1942 году «Ленинград-
ская правда», говоря о боевой 
дружбе воинов в боях под Ле-
нинградом, писала: «Стрел-
ковое отделение сержанта 
Деревянко часто называют 
“дружбой народов”. Коман-
дир этого отделения сержант 

Деревянко – украинец, боец 
Нагубидзе – грузин, Шамсут-
динов – татарин, Ермолев – 
карел, Самилугин – мариец, 
Чухланцев – чуваш. Среди 
них ни одного, который не от-
крыл бы счёта мести врагу». 
Героический гарнизон защит-
ников «Дома Павлова» в Ста-
линграде наряду с русскими и 
украинскими воинами состав-
ляли грузин Н.Г. Мосияшвили, 
узбек М. Турдыев, казах Т. 
Мурзаев, таджик К. Тургунов, 
татарин Ф.З. Ромазанов, ев-
рей И.Я. Хант. За выдающи-
еся подвиги, совершённые в 
битве за Днепр, звания Героя 

Советского Союза были удо-
стоены командир стрелковой 
дивизии украинец С.А. Казак, 
командир танковой бригады 
белорус С.Ф. Шутов, артил-
лерист казах Жалил Кизатов, 
кавалерист узбек Вали Ни-
биев, командир стрелкового 
корпуса армянин Саркис Мар-
тиросян, командир сапёрного 
батальона грузин Георгий Го-
цирадзе, командир танково-
го батальона азербайджанец 
Хадыр Мустафаев и многие 
другие1.

Воины всех советских на-
родов проявляли подлинное 
мужество и героизм. Бес-
смертные подвиги русских 
воинов А.М. Матросова и А.К. 
Панкратова, закрывших сво-
ими телами амбразуры вра-
жеских дотов, повторили уз-
бек Т. Эрджигитов, белорус 
П.В. Костючек, украинец А.Е. 
Шевченко, молдаванин И.И. 
Солтыс, татарин Б.Г. Шава-
лиев, киргиз Ч. Тулебердиев, 
эстонец И.И. Лаар, еврей Е.С. 
Белинский, казах С.Б. Байма-
гамбетов. Всего этот подвиг 
совершили более 400 воинов. 
Советские лётчики разных на-
циональностей за годы войны 
совершили более 600 тара-
нов.

Среди 12 млн награждён-
ных орденами и медалями – 
воины более 100 националь-
ностей, среди 11,6 тыс. Героев 
Советского Союза – 62 наци-
ональностей. В числе дваж-
ды Героев Советского Сою-
за – русские В.И. Андрианов, 
П.И. Батов, А.П. Белобородов, 
В.А. Глазунов, И.С. Конев, 
В.Н. Леонов, А.И. Родимцев, 

Дружба народов 

СССР выдержала 

суровое испытание 

военным временем. 

Она стала 

важнейшим 

условием прочного 

единства фронта 

и тыла и одним 

из источников 

победы 
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М.Г. Фомичёв и др., украинцы 
С.Е. Артёменко, Д.Б. Глинка, 
П.К. Кошевой, Д.Д. Лелюш-
енко, П.С. Рыбалко и др., бе-
лорусы П.Я. Головачёв, И.И. 
Якубовский и др., поляк К.К. 
Рокоссовский, армянин Н.Г. 
Степанян, казах Т.Я. Бегель-
динов, татарин Ахмет-хан 
Султан, башкир М.Г. Гареев, 
осетин И.А. Плиев, еврей Д.А. 
Драгунский, карел А.С. Смир-
нов. 30 апреля 1945 г. М.А. 
Егоров и М.В. Кантария – рус-
ский и грузин – водрузили в 
столице фашистского рейха 
над поверженным рейхстагом 
Знамя Победы.

Вместе с Красной Армией 
самоотверженно боролись 
против оккупантов партизан-
ские отряды и подполье. В Бе-
лоруссии, на Украине, в ряде 
областей Российской Феде-
рации, в Молдавии и Прибал-
тике в партизанских отрядах 
сражались с врагом люди 
разных национальностей. В 
партизанских отрядах Бело-
руссии более 70% составляли 
белорусы, 19% – русские, 4% 
– украинцы, 6% – других наци-
ональностей. Среди 220 тыс. 
украинских партизан было 
свыше 160 тыс. украинцев, 
37 тыс. русских, 19 тыс. бе-
лорусов, 3,2 тыс. армян, гру-
зин, азербайджанцев, татар, 
казахов, узбеков, таджиков и 
других. Свыше 30 националь-
ностей боролись с фашиста-
ми на Северном Кавказе. В 
Брянских лесах сложилось и 
окрепло боевое содружество 
брянских, украинских и бело-
русских партизан. В этих ле-
сах готовились к рейдам по 
тылам врага соединения С.А. 
Ковпака, А.Н. Сабурова, А.Ф. 

Фёдорова. Совместные опе-
рации партизан проводились 
на территории Орловской и 
Курской областей РСФСР, 
Черниговской и Сумской – 
Украины, Гомельской и Мо-
гилёвской областей Белорус-
сии.

Завершив изгнание врага 
с территории СССР, много-
национальная Красная Армия 
протянула руку помощи на-
родам других стран, находив-
шихся под игом германского 

нацизма. В боях под Варша-
вой и Будапештом, Белградом 
и Прагой отдавали свои жизни 
русские, украинцы, белорусы, 
узбеки, казахи, армяне и вои-
ны многих других националь-
ностей. Выполняя интернаци-
ональную освободительную 
миссию, Красная Армия по-
теряла более 1 млн челове-
ческих жизней. Дружба наро-
дов проявляла себя и в тылу, 
нагрузка на который резко 
возросла в связи с немецкой 
оккупацией западных терри-
торий страны. В течение июля 
– декабря 1941 года из Бе-
лоруссии, Украины, Прибал-

тики, Молдавии и западных 
областей РСФСР было пере-
базировано на Восток 2593 
промышленных предприятия, 
которые были размещены в 
Поволжье, на Урале, в Сиби-
ри, Казахстане, Узбекистане, 
Киргизии, Таджикистане и 
Туркмении. Одновременно с 
вывозом материальных цен-
ностей проводилась огромная 
работа по эвакуации населе-
ния (до февраля 1942 года 
только по железной дороге 
было эвакуировано более 10 
млн человек). Всего через не-
сколько месяцев на Востоке 
заработали на полную мощ-
ность новые центры военного 
производства. Не осталось 
без заботы и помощи и эва-
куированное население. Ре-
шение таких сложных задач 
стало возможным благодаря 
дружбе советских народов. 
На строительных площадках 
и за станками, иногда целы-
ми сутками не уходя домой, 
трудились русские и узбеки, 
украинцы и казахи, белорусы 
и киргизы, татары и грузины.

Участвуя в движении по 
оказанию всенародной помо-
щи фронту, граждане разных 
национальностей передавали 
деньги и материальные ценно-
сти в Фонд обороны, собира-
ли для фронта тёплые вещи, 
сдавали кровь для раненых, 
ухаживали за больными и 
инвалидами. От республик, 
краёв и областей на фронт 
направлялись эшелоны с тё-
плыми вещами, подарками, 
воины получали тысячи писем 
от коллективов трудящихся со 
всех концов страны. Содру-
жество народов проявлялось 
также в совместном труде по 

В условиях 

Специальной 

военной операции 

крепкое боевое 

братство российских 

воинов разных 

национальностей 

так же является 

надежным залогом 

нашей новой 

Победы
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возрождению советских тер-
риторий, освобождённых от 
немецко-фашистских окку-
пантов. С 1943 года все наро-
ды СССР включились в дви-
жение за создание при СНК 
СССР специального фонда 
помощи этим районам. В 12 
союзных и автономных ре-
спубликах были образованы 

специальные шефские коми-
теты для организации работы 
по восстановлению народного 
хозяйства на освобождённой 
территории.

Дружба народов СССР 

выдержала суровое испыта-

ние военным временем. Она 

стала важнейшим условием 

прочного единства фронта 

и тыла и одним из источни-

ков победы в тяжелейшей 

войне. 

В условиях Специальной 

военной операции крепкое 

боевое братство россий-

ских воинов разных нацио-

нальностей также является 

надежным залогом нашей 

новой Победы.
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Аннотация. В статье на основе документов 
Центрального архива Министерства 
обороны РФ рассматривается боевой 
путь 1-го скоростного бомбардировочного 
авиаполка. 

Ключевые слова: 1-й скоростной 
бомбардировочный авиаполк, Великая 
Отечественная война, советская авиация 
в годы Великой Отечественной войны, г. 
Егорьевск Московской области 

Abstract. Based on the documents from the 
Central Archive of the Ministry of Defense of 
the Russian Federation, the article examines 
the combat path of the 1st High-speed Bomber 
Aviation Regiment.
Keywords: 1st High-speed Bomber Aviation 
Regiment, the Great Patriotic War, Soviet aviation 
during the Great Patriotic War, Yegoryevsk, 
Moscow region

БОЕВОЙ ПУТЬ 1−ГО СКОРОСТНОГО 
БОМБАРДИРОВОЧНОГО АВИАЦИОННОГО ПОЛКА 
В СРАЖЕНИЯХ ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 
(ПО МАТЕРИАЛАМ ЦЕНТРАЛЬНОГО АРХИВА 
МИНИСТЕРСТВА ОБОРОНЫ РФ) 

THE BATTLE PATH OF THE 1ST HIGH-SPEED BOMBER AVIATION REGIMENT 
IN THE BATTLES OF THE GREAT PATRIOTIC WAR (BASED ON THE MATERIALS FROM 
THE CENTRAL ARCHIVE OF THE MINISTRY OF DEFENSE OF THE RUSSIAN FEDERATION)

Общепризнанно, что судьба 
сражения решается на линии 
боевого соприкосновения, 
там, где лицом к лицу непо-
средственно ведут боевую ра-
боту войска противостоящих 
армий. Однако факторов, по-
зволяющих одержать победу 
над противником, безуслов-
но, значительно больше, как 
больше и участников сраже-

ния, которые влияют на разви-
тие событий в свое короткое, 
отведенное им время, нахо-
дясь порой на значительном 
расстоянии.

Подмосковный город Его-
рьевск осенью 1941 года на-
ходился относительно далеко 
от линии фронта. Но и здесь 
активно шла напряженная 
боевая деятельность частей 

Красной Армии. На боевом 
пути одной из них, 1-го ско-
ростного (ночного) бомбар-
дировочного авиационного 
полка, и хотелось бы остано-
виться поподробнее. 

Егорьевск с начала ХХ века 
славился богатыми авиацион-
ными традициями, в окрест-
ностях города была оборудо-
вана неплохая материальная 
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база для обеспечения полетов 
и обслуживания авиационной 
техники. Благодаря этому он 
был выбран командованием 
для размещения бомбарди-
ровочной авиации в тяжелый 
начальный период Великой 
Отечественной войны.

Из истории авиации в Его-
рьевске известно, что при 
принятии Брестского мирного 
договора в 1918 году Ревво-
енсоветом Советской Респу-
блики было принято реше-
ние об эвакуации Гатчинской 
народной социалистической 
школы в г. Самару. Так как 
прямой путь на Самару ока-
зался отрезанным «белыми», 
приходилось направлять эше-
лоны через Казань на Сара-
пул и дальше по реке Кама на 
Волгу. До Самары эшелонам 
школы добраться не удалось, 
так как город захватили бе-
лочехословаки. По решению 
Правительства Советской 
Республики школа была на-
правлена обратно под Москву 
в город Егорьевск. Так и оста-
лось уникальное авиационное 
образовательное учреждение 
здесь навсегда, положив на-
чало одной из старейших аль-
ма-матер гражданской авиа-
ции России. 

Вот что пишет в своих вос-
поминаниях бывший курсант 
школы генерал-лейтенант 
авиации А.З. Каравацкий о 
том периоде: «Егорьевск – 
тихий, небольшой городок. В 
нем было несколько текстиль-
ных фабрик, которые опреде-
1 Б. Фонин. Чтоб машину отправить в полет… История Егорьевского авиационного технического колледжа им. В.П. 
Чкалова. ООО Радис РРЛ. 2018. – 280 с. 
2 Учетная карточка аэродрома «Егорьевск». ЦА МО, фонд 208, опись 2589, дело 541, лл. 1-9.
3 Оперативная сводка № 10 штаба 146 авиационной дивизии. ЦА МО, фонд 20181, опись 1, дело 3, лл. 23-24.
4 Директива Ставки Верховного Главнокомандования от 29 ноября 1941 г. № оп/2999. ЦА МО, фонд 132а, опись 2642, 
дело 233, лл. 132-134.

ляли его облик, род занятий 
жителей. После Петрограда 
этот населенный пункт ка-
зался убогим, захолустным. 
В Егорьевском монастыре 
располагалась школа. Там 
же находилось общежитие. В 
каждой келье размещалось 
по два-три курсанта, учебный 
корпус располагался непода-
леку от монастыря, в двухэ-
тажном здании, каких в горо-
де имелось не так много. Все 

изучаемые в школе предметы 
были по-своему интересны. 
Трудно давались лекции по 
теории авиации, механике, со-
противлению материалов. Не 
располагали мы достаточной 
подготовкой по математике и 
физике. Многое приходилось 
принимать на веру, заучивать 
наизусть, как стихи…»1. 

В годы Великой Отече-
ственной войны в Подмоско-
вье 1-й скоростной (ночной) 
бомбардировочный авиаци-

онной полк перебазировался 
с 8 по 18 октября 1941 года и 
был размещен на аэродроме 
Егорьевского авиационного 
училища у западной окраины 
города2. 

Бомбардировочная часть 
сначала вошла в состав 38-й 
смешанной авиационной ди-
визии, а затем была пере-
подчинена командиру 146-й 
авиационной дивизии, штаб 
которой до 18 декабря 1941 
года дислоцировался также в 
городе Егорьевске в помеще-
нии школы № 13.

К слову сказать, город 
представлял собой тогда на-
стоящий тыловой рубеж обо-
роны. Здесь для прикрытия 
Москвы с юго-востока дисло-
цировался штаб 26-й армии, 
а также входящие в нее 338-я 
стрелковая и 74-я кавалерий-
ская дивизии, впоследствии 
покрывшие себя неувядаемой 
славой в трагическом сраже-
нии под Вязьмой4.

Если упомянуть о довоен-
ном пути 1-го скоростного 
(ночного) бомбардировочного 
авиационного полка, можно 
сказать, что он был сформи-
рован в составе пяти авиа-
эскадрилий на базе 44 ави-
абригады в Красноярске в 
период с мая 1938 года по ян-
варь 1939 года. Летный и тех-
нический состав полка имел 
к тому времени практические 
навыки только на эксплуата-
ции самолетов Р-5. Самолет 
СБ, предусмотренный по шта-
ту (62 единицы), пришлось 

В октябре 1941 г. 

авиаторы прибыли 

на Западный 

фронт, где вели 

боевую работу 

ожесточенной битве 

за Москву 

и участвовали 

в разгроме танковой 

группы генерала 

Гудериана
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оперативно осваивать. Это 
происходило на Иркутском 
заводе и непосредственно в 
части по линии командирской 
учебы.

В мае I939 года полк в связи 
с событиями на Халхин-Голе 
перебазировался в Забай-
кальский военный округ, где 
пробыл до октября. Пять луч-
ших экипажей непосредствен-
но вели боевые действия про-
тив японских империалистов.

В январе 1940 года 52 эки-
пажа убыли на финский фронт 
и полк был доукомплектован 
молодым летным составом 
преимущественно из Новоси-
бирской школы. 

В январе 1941 года авиа-
ционная часть передислоци-
ровалась в Ашхабад, а с 27 
августа участвовала в бое-
вых действиях против немец-
ко-фашистских шпионов и 
диверсантов в ходе Иранской 
военной кампании с аэродро-
ма Горган. Полком произведе-
но 65 боевых вылетов на раз-
ведку и бомбометание.

В октябре авиаторы прибы-
ли на Западный фронт, где 
начали вести боевую работу 
против немецко-фашистских 
захватчиков в ожесточенной 
битве за Москву и участвова-
ли в разгроме танковой груп-
пы генерала Гейнца Гудериа-
на5.

Бывший немецкий полко-
водец писал в своих воспо-
минаниях о тех событиях: «…
Теперь нашей ближайшей 
задачей стал захват Тулы. Не 

5 Исторический формуляр 22-го гвардейского бомбардировочного авиационного Красноярского полка. ЦА МО, фонд 
22022, опись 518607с, дело 1, лл. 2-75.
6 Г. Гудериан. Воспоминания немецкого генерала. М., Центрополиграф. 2022. – 277-279.
7 Планы базирования авиационных частей Западного фронта. ЦА МО, фонд 208, опись 2589, дело 29, лл. 1-50.
8 Приказ войскам Западного фронта от 5 февраля 1942 г. № 0126. ЦА МО, фонд 33, опись 682524, дело 283, л. 6

овладев этим центром путей 
сообщений и тульским аэро-
дромом, можно не надеяться 
продолжать наступление на 
север, на восток…»6. 

Боевую работу полк про-
изводил с аэродромов Его-
рьевск, Григорьевское, Двуг-
линково, Дракино, Трясь, 
действуя днем и ночью по 
моторизованным и механи-
зированным частям, укре-
пленным пунктам и аэродро-
мам противника, вел боевую 
и разведывательную работу 
в районах Можайска, На-
ро-Фоминска, Малоярослав-
ца, Калуги, Тарусы, Алекси-
на. Полеты не прекращались 
даже в условиях сильной об-
лачности и плохой погоды, 
когда одиночные экипажи 
уничтожали передвижные 
группы и опорные пункты 
гитлеровцев7.

Во второй половине ноября 
полку была поставлена зада-
ча на уничтожение прорыва 
противника в районе Стали-
ногорска (ныне Новомосковск 
Тульской области). Это период 
наиболее напряженных боев, 
когда враг неистово рвался к 
Москве. 23 ноября 1941 года 
экипаж разведчика младшего 
лейтенанта Мещерякова Н.И. 
доложил, что направлением 
на Сталиногорск движется 
колонна автомашин и танков 
противника до 400 единиц. 
Был отдан приказ – уничто-
жить ее. Пять суток подряд, 
днем и ночью, полк действо-
вал по колонне, некоторые 

экипажи имели по 6 вылетов 
в сутки. Эффективность пора-
жения была высокой, так как 
высота бомбометания и пуле-
метного огня составляла 400-
300 метров. Оценку результа-
тов проведенной работы дал 
командующий ВВС Западного 
фронта, объявивший летно-
му составу благодарность. А 
командир экипажа младший 
лейтенант Мещеряков Н.И. 
был награжден орденом Крас-
ного Знамени. В наградном 
листе указано, что при возвра-
щении с разведывательного 
задания был атакован двумя 
Ме-109, несмотря на наличие 
пробоин и сильное поврежде-
ние самолета, используя ма-
невр и бреющий полет доста-
вил ценные сведения в часть8.

Свое продвижение враг при-
крывал сильным огнем зенит-
ной артиллерии и пулеметов, 
самолеты имели пo нескольку 
пробоин, но, несмотря на это, 
в течение 5 дней полком про-
изведено 122 боевых вылета 
без потерь. На основе нако-
пленного опыта боевой рабо-
ты сделаны выводы, которые 
себя оправдали в ближайших 
воздушных боях. Скрываясь в 
облаках, когда противник дви-
жется по дорогам при боль-
шом шуме техники, можно 
подойти к нему необнаружен-
ным. Периодически выходя из 
облаков, отыскать цель. По-
сле чего вылететь на открытое 
пространство, отбомбиться, 
обстрелять колонну пулемет-
ным огнем и под прикрытием 
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облаков возвратиться на свой 
аэродром.

С декабря 1941 года полк 
производил боевую работу в 
районах Тулы, Рузы, Можай-
ска, Малоярославца и Воло-
коламска по скоплению живой 
силы и техники противника9.

C 15 января до середины 
февраля 1942 года командир 
полка майор Донченко Семен 
Алексеевич10 организовал ра-
боту по восстановлению ма-
териальной части и переста-
новке ее с колес на лыжи.

C переходом в непосред-
ственное подчинение коман-
дующего ВВС Западного 
фронта полк стал произво-
дить боевые вылеты только 
ночью, действуя по аэродро-
мам противника, узлам обо-
роны, железнодорожным и 
шоссейным путям, скоплению 
войск в населенных пунктах. 
21 февраля успешным бом-
бометанием была уничтожена 
материальную часть и разру-
шены летные поля немецких 
аэродромов в районах Двоев-
ка, Новое Село, совхоз Дуги-
но, Лубинка и Сеща. Парал-
лельно с этим производились 
действия по укрепленным 
пунктам противника в районе 
Юхнова11.

В течение февраля и марта 
по аэродромам противника 
сделано 103 боевых вылета, 
уничтожено до 49 самолетов, 
что подтверждено развед-

9 Планы использования аэродромной сети ВВС Западного фронта. ЦА МО, фонд 208, опись 2589, дело 382, лл. 4-5, 
24-27, 83, 96-97, 104-105, 123-125, 146-150.
10 Наградной лист к ордену «Красное Знамя» на майора Донченко Семена Алексеевича. ЦА МО, фонд 33, опись 
682524, дело 321, лл. 214, 359.
11 Боевые приказы 146 авиационной дивизии. ЦА МО, фонд 20181, опись 1, дело 1, лл. 34-87.
12 Разведсводки 146 авиационной дивизии. ЦА МО, фонд 20181, опись 1, дело 2, лл. 85-151.
13 История 22-го гвардейского Красноярского бомбардировочного авиационного полка. ЦА МО, фонд 22022, опись 
143402с, дело 1, лл. 1-12.

сводками дивизии и фотораз-
ведкой ВВС Западного фрон-
та12.

В ходе налетов на аэродро-
мы и укрепленные пункты, 
бомбометание, как правило, 
производилось при освещен-
ных целях. Под самолет, наря-
ду с боевыми, подвешивались 
светящиеся бомбы. Техника 
применения была следующая: 
самолет уходил в сторону от 
цели, где намечал объект для 
удара, выбирал траекторию 
захода и сбрасывал светящи-
еся бомбы с учетом направ-
ления ветра для их сноса в 
сторону от цели; противник 
переносил своё внимание и 
огонь зенитной артиллерии в 
сектор полета осветительных 
боеприпасов, в это время эки-
паж производил боевой заход 
и прицельное бомбометание.

 Получив задачу по веде-
нию ночной работы, полк 
имел только 7 экипажей, под-
готовка которых позволяла 
летать ночью. Поэтому встал 
вопрос об обучении осталь-
ного летного состава ночным 
полетам, не прекращая при 
этом ведения боевой работы. 
Первые полеты ночью произ-
водились при наличии выло-
женного подсветкой ночного 
старта и прожекторах, что 
давало возможность против-
нику легко обнаружить наш 
аэродром. Проблема реша-
лась действиями без про-

жектора с использованием 
посадочной фары. Имея в на-
личии три бомбардировщика 
с этим устройством, стали на 
них обучать летный состав, а 
остальные самолеты были со-
ответственно оборудованы в 
кратчайшие сроки13.

Обучив летчиков посадке 
с фарой, старт стали обозна-
чать четырьмя фонарями. Из 
них два – для направления 
взлета, один – для захода 
на посадку, и один ставился 
вместо «Т». При взлете были 
открыты лишь два фонаря, 
обозначающие направление 
взлета, остальные закрыты. 
При уходе самолета на за-
дание оставался лишь один 
фонарь из обозначающих на-
правление взлета. При посад-
ке после выполнения задания 
открывались фонари, обозна-
чающие направление взлета, 
и фонарь, обозначающий за-
ход на посадку: это означало, 
что аэродром открыт, можно 
производить посадку. 

Когда фонарь, обозначаю-
щий заход на посадку, был 
выключен, это говорило о 
том, что близко самолет про-
тивника, аэродром закрыт, 
необходимо идти в зону ожи-
дания, которая указывалась 
летному составу перед вы-
летом. Если аэродром был 
открыт, экипаж шёл на по-
садку, которая разрешалась 
открытием фонаря, постав-
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ленного вместо «Т», при под-
ходе самолета к четвертому 
развороту. Если этот фонарь 
не открывался, значит посад-
ка была запрещена, необхо-
димо идти на второй круг. 
При открытом фонаре эки-
паж производил посадку c 
фарой, которая включалась 
на высоте 30–50 метров и 
быстро выключалась после 
приземления. Такое исполь-
зование фары давало лож-
ное представление мигаю-
щих огней автомашины.

Наряду с этим в целях ма-
скировки своего аэродрома и 
недопущения привода само-
лета противника на него за 
хвостом своего бомбардиров-
щика, экипажи, идя с боевого 
задания, заходили на ложный 
аэродром, который был обо-
рудован западнее основного 
в 50 км, и включали там вре-
менно огни, имитируя посад-
ку, после чего уходили на свой 
аэродром. Все это позволяло 
эффективно вводить в заблу-
ждение разведку противника. 
Когда ночные полеты были 
успешно освоены, летный 
состав полка приступил к вы-
полнению не менее трудной 
задачи – ночной аэрофото-
съемки. Практического опыта 
для такой работы взять было 
негде. Но упорство и настой-
чивость авиаторов, подроб-
ный анализ и разбор ошибок, 
доскональное изучение фото-
аппаратуры и методов ее при-
менения в полете позволили 
им уверенно выполнять фо-
14 Историческая справка 1-го скоростного (ночного) бомбардировочного полка. ЦА МО, фонд 22022, опись 143401сс, 
дело 1, лл. 1-50.
15 А. Кессельринг. Триумф и поражение. Воспоминания фельдмаршала Третьего рейха. 1933-1347. Центрополиграф. 
М., 2008. 140-141 с.
16 Приказ Народного Комиссара Обороны Союза ССР от 22 ноября 1942 г. № 374. ЦА МО, фонд 2, опись 920266, дело 
5, лл. 493-494.

тографирование и получать 
снимки хорошего качества14. 

В процессе боевой работы 
на Западном фронте полку 
была поставлена задача про-
извести в боевых условиях 
испытание аксиликвитных 
бомб, снаряженных жидким 
кислородом. Летно-техниче-
ский состав к проведению 
этого мероприятия отнесся 
очень ответственно. Прежде 
всего изучили характеристи-

ки и свойства бомб. Каждый 
экипаж стремился качествен-
но выполнить особо важное 
задание. Зная, что эффек-
тивность бомб тем выше, 
чем быстрее сбросишь ее на 
голову врага, старались ми-
нимизировать время на под-
веску и вылет с выполнением 
полета. В результате приме-
нения нового оружия были 
подтверждены его большая 
взрывная сила и поражающая 
способность. Испытание про-
шло успешно, комиссия дала 
высокую оценку мастерству 

авиаторов. Учитывая, что ак-
силиквитные бомбы, кроме 
боевых свойств, имеют малую 
себестоимость и простоту из-
готовления, а также дают эко-
номию взрывчатых веществ, 
стали активно их применять в 
ходе боевой работы, по мере 
поступления кислорода в 
часть.

Героическое участие лич-
ного состава полка в битве за 
Москву победоносно завер-
шилось, враг был повержен 
у стен столицы. Фельдмар-
шал Альбрехт Кессельринг, 
командовавший в тот пери-
од силами 2-го воздушного 
флота Германии, писал позд-
нее по этому поводу в своих 
воспоминаниях: «Это был 
переломный момент в длин-
ной серии сражений на Вос-
точном фронте… я пришел к 
выводу, что стратегическая 
цель наступления стала не-
достижимой … Они сража-
лись героически и останови-
ли наступление наших почти 
потерявших мобильность во-
йск…»15.

22 ноября 1942 г. приказом 
Народного Комиссара Обо-
роны Союза ССР № 374 за 
проявленную отвагу в боях 
за Отечество с немецкими 
захватчиками, за стойкость, 
дисциплину и организован-
ность, за героизм личного 
состава полк преобразован в 
22-й гвардейский ночной бом-
бардировочный авиационный 
полк16, а в мае 1943 года во-
инской части присвоено по-

22 ноября 1942 г. 

приказом Народного 

Комиссара Обороны 

за проявленную 

отвагу в боях полк 

преобразован в 22-й 

гвардейский ночной 

бомбардировочный 

авиационный полк
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четное наименование «Крас-
ноярской».

В первой половине 1943 
года полк производил работу 
по обеспечению партизанских 
отрядов в тылу врага в райо-
нах Брянска и Витебска бое-
припасами, продовольствием 
и другими материальными 
средствами. В апреле-мае 
вторая авиационная эска-
дрилья в составе 6 экипажей 
осуществляла буксировку 
планеров с личным составом 
и грузами в партизанский рай-
он западнее Витебска. Всего 
произведено 159 боевых вы-
летов, переброшено 45 че-
ловек руководящего состава 
партизанских отрядов и 210 
тонн различных грузов. 

В этот период, в феврале 
1943 года, командиром полка 
был назначен гвардии майор 
Барулин Николай Иванович, 
который с честью провел вве-
ренную ему часть тяжелыми 
дорогами войны до победо-
носного её завершения.

В середине 1943 года гвар-
дейцы прошли переучива-
ние на самолеты «Бостон» 
(А-20-Ж), были выведены из 
состава 1-й воздушной армии, 
вошли в подчинение 321-й от-
дельной бомбардировочной 
авиационной дивизии Резер-
ва Ставки Верховного Глав-
ного Командования и пере-
базировались под Тамбов на 
аэродром Новая Ляда Орлов-
ского военного округа. В этот 
период летчики выполняли за-

17 Журнал боевых действий 2-й воздушной армии за апрель 1944 года. ЦА МО, фонд 236, опись 2673, дело 1138, лл. 
1-93, фонд 302, опись 4196, дело 85а, лл. 239-273.
18 Приказы Верховного Главнокомандующего № 116, 130 и 210. ЦА МО, фонд 2, опись 930288, дело 8, лл. 175, 201, 
291.
19 Журнал боевых действий 321-й бомбардировочной авиационной дивизии. ЦА МО, фонд 346, опись 5755, дело 229, 
лл. 199-248.

дачу по перегонке ленд-лизов-
ской техники из Красноярска, 
занимались доукомплектова-
нием и обучением пополне-
ния на новых воздушных ко-
раблях. Было подготовлено и 
введено в строй 33 основных 
и 4 резервных экипажа, из 
них в сложных метеоусловиях 
могли вести боевую работу 26 
экипажей, а 8 – в ночных ус-
ловиях. Летчиков в полку на-
считывалось 41 чел., штурма-
нов – 40, стрелков-радистов 

– 42, инженерно-технический 
состав – 199 чел. На вооруже-
нии было самолетов А-20-Ж – 
22 единицы, А-20-Б (лидеров) 
– 5, учебных УБ и УСБ – 2 и 
один самолет связи У-2.

В апреле 1944 года гвар-
дейцы-авиаторы вновь при-
ступили к активной боевой 
деятельности. В составе 2-й 
воздушной армии участво-
вали в прорыве вражеской 

обороны на Львовском на-
правлении в ходе Проску-
ровско-Черновицкой насту-
пательной операции 1-го 
Украинского фронта. Бом-
бардировщики действовали 
по узлам сопротивления и 
железнодорожным станциям: 
Лесная Тарновица, Каменка 
Струмилова, Львов, Зборов, 
Золочев и другим, уничтожая 
живую силу и технику про-
тивника. Произведено 192 
боевых вылета, из них 93 – 
ночью. Сброшено более 170 
тонн смертоносного груза17.

За отличные боевые дей-
ствия летчики неоднократно 
поощрялись командованием 
Красной Армии. Верховный 
Главнокомандующий мар-
шал Советского Союза И.В. 
Сталин в приказах от 27 
июля (№ 130) и от 27 октября 
1944 г. (№ 210) личному со-
ставу полка объявлял благо-
дарность18. 

С 1 августа 1944 г. полк 
вместе с 321-й бомбардиро-
вочной авиационной диви-
зией перешел в подчинение 
8-й воздушной армии 4-го 
Украинского фронта. Наибо-
лее важными целями были 
определены: Чоп, Морава-
Острава, Ратибор. Началась 
активная боевая работа днем 
и ночью по бомбардировке 
противника в помощь назем-
ным войскам по преодолению 
Карпатских гор и выхода на 
оперативные просторы Вен-
грии и Чехословакии19.

Летали, как правило, 

в клине звеньев или 

в клине пятерок 

самолетов. Такой 

боевой порядок 

обеспечивал 

плотный 

заградительный 

огонь при отражении 

атак воздушного 

противника



К 85-ЛЕТИЮ НАЧАЛА ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ

35

При участии в Львовско-
Сандомирской, Восточно-
Карпатской и Пражской на-
ступательных операциях пол-
ком проведено более тысячи 
боевых вылетов, сброшено 
более 75 тысяч бомб раз-
ного калибра весом более 
тысячи триста тонн. Значи-
тельный объем полетных за-
даний отводился воздушной 
разведке, в том числе ноч-
ной. Основные задачи при 
этом были: установить дис-
локацию группировок войск 
и расположение коммуника-
ций противника, направление 
движения автотранспорта и 
железнодорожных эшелонов, 
определить загруженность 
подвижным составом желез-
нодорожных узлов, выявить 
деятельность ночных аэро-
дромов противника. Развед-
ка велась на обширной тер-
ритории Восточной Европы 
по направлениям: Будапешт 
– Дебрецен – Мишкольц; 
Сигет – Сату-Маре – Брегово 
– Мукачево; Кросно – Краков 
– Катовице; Кросно – Оломо-
уц – Брно. Всего на разведку 
произведено 126 боевых вы-
летов20.

Дополнительную уве-
ренность авиаторов в сво-
их силах вселяло почетное 
участие в освободительной 
миссии Красной Армии. В ян-
варе-марте 1945 года полк 
базировался на аэродроме 
польского города Кросно, жи-
тели которого участвовали в 
очистке взлетной полосы от 
снега. В политическом доне-
сении заместителя коман-

20 Обзор боевых действий 8-й воздушной армии. ЦА МО, фонд 346, опись 5755, дело 247, лл. 1-90; дело 248, лл. 1-109.
21 Политические донесения частей 321-й бомбардировочной авиационной дивизии. ЦА МО, фонд 346, опись 5760, 
дело 68, лл. 45, 96-109 112-116.

дира полка по политической 
части гвардии подполковника 
Волкова Дмитрия Алексан-
дровича приводятся слова 
жителей окрестных сел: «…
за пять лет своего господства 
немцы полностью ограбили 
население и наша деревня 
стала нищей, у нас нечего 
обуть и одеть, также нечего 
кушать … они много выпили 
крови из Польского народа … 
Десятки тысяч поляков угна-
ли в Германию…»21.

Экипажу штурмана звена 
гвардии старшего лейтенанта 
Долгова Василия Яковлевича 
приходилось часто совершать 
ночные полеты над Венгрией. 
На страницах ежедневной 
красноармейской газеты 8-й 
воздушной армии «Сталин-
ский воин» офицер делился 
накопленным опытом полетов 
в горно-лесистой местности 
в различных метеоусловиях. 
Им обращалось внимание на 
то, что в отличие от равнины, 
здесь плохо просматривались 
линейные ориентиры, теряю-
щиеся в складках местности, 
трудно определялись рассто-
яния до объектов. Основным 
способом самолетовождения 
в горах оставалась компасная 
навигация с опорой на ред-
кие линейные и площадные 
ориентиры и вершины гор. 
Много давало использование 
радионавигации. Но при всем 
этом констатировалось, что в 
горах нельзя летать без веры 
в собственные расчетные 
данные, без строгого выдер-
живания заданного режима 
полета.

Приводился пример. «До-
пустим, нужно отыскать цель 
– город со светомаскировкой. 
Ночь темная, характерные 
ориентиры не просматрива-
ются. Следует только выдер-
жать режим полета и всегда 
попадешь в район цели. Пусть 
даже уклонишься на 1–3 гра-
дуса от заданной линии пути 
к концу отрезка, пройдя 100 
километров. Все равно откло-
нение будет равняться 2–5 
километрам. Стоит сбросить 
1–2 световые авиабомбы, как 
непременно опознаешь го-
род». 

Опознавать приближение 
к городу советовалось также 
по активному обстрелу зенит-
ной артиллерией, движению 
автомашин, а если их мно-
го, то они могли нарисовать 
своеобразную конфигурацию 
дорог, подходящих к горо-
ду. Большую роль в ночной 
разведке играло умение от-
личать костры от света фар, 
определять направление ав-
токолонн, опознавать желез-
нодорожные эшелоны в пути. 

Большого умения при по-
лете ночью требовал поиск 
цели. И если в лунную ночь 
он почти ничем не отличается 
от работы днем при наличии 
карт крупного масштаба и 
уверенных знаний района бо-
евых действий, то значитель-
но труднее было отыскать 
цель без подсветки спутника 
Земли. В этом случае прини-
мались меры по дополнитель-
ному освещению района цели 
или требовалась помощь на-
земных войск.
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Маршрут перелета 1-го скоростного (ночного) бомбардировочного авиационного полка 
на Западный фронт22

Командование 1-го скоростного (ночного) бомбардировочного авиационного полка в период 
боев под Москвой23

22 ЦА МО, ф. 22022, оп. 143401сс, д. 1, л. 3.
23 ЦА МО, ф. 22022, оп. 143401сс, д. 1, л. 4.
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Схема районов действий 1-го скоростного (ночного) бомбардировочного авиационного полка в 
битве за Москву24

Штурман эскадрильи капитан Ю.С. Зубов перед вылетом дает указание экипажу старшего лей-
тенанта О.Н. Лященко. Декабрь 1941 года25

24 ЦА МО, ф. 22022, оп. 143401сс, д. 1, л. 13.
25 ЦА МО, ф. 22022, оп. 143401сс, д. 1, л. 42.
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Фотография Героя Советского Союза штурмана эскадрильи гвардии капитана И.А. Кобылян-
ского на страницах ежедневной газеты 8 воздушной армии «Сталинский воин» (выпуск № 119)26

Описание заслуг командира эскадрильи гвардии майора Я.Л. Мизенина в историческом очерке 
1-го скоростного (ночного) бомбардировочного авиационного полка27

26 ЦА МО, ф. 346, оп. 5798, д. 14, л. 120.
27 ЦА МО, ф. 22022, оп. 143401сс, д. 1, л. 37.
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Командир эки-
пажа лейтенант 
М.Ю. Шепунов 
докладывает ко-
мандиру эска-
дрильи гвардии 
майору Я.Л. Ми-
зенину о выпол-
нении боевого 
задания. Январь 
1942 год

а28

Бомбить в горах эффек-
тивнее всего было с горизон-
тального полета. Этот способ 
облегчал маневр и исключал 
возможность столкновения с 
естественными препятствия-
ми. На бомбометание желез-
нодорожных станций в склад-
ках гор и ущельях самолеты 
заходили вдоль дорог29.

В репортажах «Сталинского 
воина» запечатлено немало 
представителей ночного бом-
бардировочного полка. Среди 
них – Герой Советского Союза 
штурман эскадрильи, гвардии 
капитан Пахотищев Николай 
Дмитриевич, которому в вы-
пуске № 91 посвящена ста-
тья с говорящим названием 
«Бомбить, как Пахотищев». 
28 ЦА МО, ф. 22022, оп. 143401сс, д. 1, л. 46.
29 Выпуски № 253 и № 261 ежедневной красноармейской газеты «Сталинский воин». ЦА МО, фонд 346, опись 5798, 
дело 13, лл. 95, 103.
30 Наградной лист Героя Советского Союза гвардии капитана Пахотищева Н.Д. ЦА МО, фонд 33, опись 686046, дело 
183, лл. 23-24; фонд 346, опись 5798, дело 14, лл. 91, 109.

В наградном листе летчика 
указаны разные периоды его 
активной боевой деятельно-
сти во время Великой Отече-
ственной войны. Действуя на 
Западном фронте с аэродро-
ма Егорьевск, он выполнил 
сложное задание по фотогра-
фированию аэродрома про-
тивника ночью под сильным 
огнем зенитной артиллерии. 
Обманув гитлеровцев, герой 
сумел осуществить над вра-
жеским летным полем 5 за-
ходов, сделал необходимые 
фотоснимки и привез ценные 
данные. При этом прямым по-
паданием бомб разбил 2 са-
молета.

В октябре 1944 года груп-
па бомбардировщиков, воз-

главляемая Пахотищевым 
Н.Д., несмотря на сложные 
метеоусловия и ожесточен-
ное противодействие проти-
вовоздушных сил противника, 
осуществила 2 захода на же-
лезнодорожную станцию Чоп. 
Прямым попаданием бомб 
в эшелоны и станционные 
склады было разбито 10 паро-
возов, 140 вагонов с военной 
техникой и боеприпасами.

В апреле 1945 года Пахо-
тищев Н.Д. подготовил и осу-
ществил успешные бомбар-
дировки укрепленных пунктов 
Крейценор и Опава, нанеся 
существенный урон назем-
ным войскам врага30.

На страницах «Сталинско-
го воина» мы можем увидеть 

Командир экипажа лейтенант М.Ю. Шепунов докладывает командиру эскадрильи гвардии 
майору Я.Л. Мизенину о выполнении боевого задания. Январь 1942 года28
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фотографии и материалы о 
подвигах летчиков полка: Ге-
роя Советского Союза штур-
мана эскадрильи, гвардии ка-
питана Кобылянского Ивана 
Александровича, командира 
эскадрильи, гвардии капита-
на Мостового Николая Алек-
сандровича, командира звена 
гвардии старшего лейтенанта 
Носкова Вениамина Ильича 31.

О напряженной боевой 
работе бомбардировочного 
полка в ожесточенные дни за-
вершающего периода войны 
свидетельствуют материалы 
«Обзора боевых действий 8-й 
воздушной армии за апрель 
1945 г.». Полк базировался 
тогда на аэродроме Кракова. 
Погодные условия были не 
вполне благоприятные для по-
летов. Сплошная облачность 
в 9-10 баллов была 21 день и 
16 ночей месяца, из которых 
7 дней и 4 ночи с видимостью 
менее 200 метров. С грозами 
и осадками были 12 дней и 16 
ночей, а 6 дней и ночей были 
сильные туманы.  Однако все 
это нисколько не смущало 
авиаторов при выполнении 
боевых заданий по поддержке 
наступающих наземных во-
йск, рвущихся к полному раз-
грому гитлеровской Германии.

Командующий 4 Украин-
ским фронтом, Маршал Со-
ветского Союза Еременко 
Андрей Иванович в ходе Мо-
равско-Остравской насту-
пательной операции решил 
силами 38-й и 60-й армий 
осуществить прорыв обороны 
противника на участке Рес-

31 Материалы из выпусков ежедневной красноармейской газеты «Сталинский воин». ЦА МО, фонд 346, опись 5798, 
дело 14, лл. 103, 120, 121.
32 Обзор боевых действий 8-й воздушной армии. Март-апрель 1945 года. ЦА МО, фонд 346, опись 5755, дело 248, лл. 
5, 8, 13, 20, 36; дело 247, лл. 21, 56-57; дело 216, л. 302.

нитц – Крановитц с выходом 
к Моравской Остраве. В свя-
зи с этим определились и за-
дачи авиации. Прежде всего, 
тщательной и непрерывной 
разведкой с фотографирова-
нием были вскрыты оборони-
тельные рубежи противника, 
группировка его живой силы, 
огневых средств и техники, 
получены фотоснимки веро-
ятных маршрутов движения 
наших танков. 

Оборона нацистов была 
сильной, чему благоприят-
ствовал рельеф местности. 
Воздействовать с воздуха на 
него необходимо было не-
прерывно, разрушать узлы 
сопротивления и дезоргани-
зовывать огневую систему. 
Согласно боевому приказу 
командующего 8-й воздушной 
армии № 004/ОП и план-гра-
фику 15 апреля 1945 года 
полк четырьмя девятками на-
нес бомбардировочные удары 

по вражеским объектам за 20 
минут до начала атаки и уже 
через 3 часа находился в го-
товности к повторным выле-
там.

Сосредоточенные массиро-
ванные удары бомбардиров-
щиков позволяли настолько 
подавить и деморализовать 
пехоту противника, что наши 
войска с ходу занимали круп-
ные узлы сопротивления. Так 
было 26 апреля, когда при 
прорыве мощной оборони-
тельной полосы гитлеровцев 
был нанесен налет севернее 
Велька Полом на участке до 
2 км. Наша пехота, подняв-
шаяся в атаку, не встречая 
сопротивления, сразу заняла 
населенный пункт32.

Летали, как правило, в кли-
не звеньев или в клине пяте-
рок самолетов. Такой боевой 
порядок обеспечивал плот-
ный заградительный огонь 
при отражении атак воздуш-
ного противника. Дело в том, 
что бомбардировщикам при-
ходилось иногда выполнять 
полеты без достаточного со-
провождения истребителей, 
которые из-за плохих метео-
условий не могли взлететь. В 
таких случаях в районе цели 
экипажи вели бой с истреби-
телями самостоятельно, как 
произошло, например, когда 
бомбардировщики вынужде-
ны были вступить в бой с се-
мью истребителями Ме-109. 
В результате плотного загра-
дительного огня атаки «мес-
сершмиттов» были отбиты, а 
один сбит. Каждый наш само-

Сегодня хочется 

отметить особую 

роль Российского 

военно-

исторического 

общества (РВИО) 

в популяризации 

героической 

летописи России, 

сохранению 

исторической 

памяти
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лет в этом бою получил от 3 до 
40 пробоин, хотя бой продол-
жался всего три минуты. Все 
экипажи благополучно верну-
лись на аэродром.

Чтобы легче было маневри-
ровать в зоне огня зенитной 
артиллерии, экипажи откры-
вали бомболюки в конце бо-
евого курса, за 13–15 секунд 
до сброса бомб, уход от цели 
производили с учетом наибо-
лее выгодного маневра, ис-
ключающего опасность стол-
кновения с вершинами гор, 
которые часто были закрыты 
облаками. Все это позволяло 
бомбардировщикам успешно 
выполнять нелегкие задачи, 
ставившиеся перед ними33.

К сожалению, не удалось 
избежать неудач и потерь. В 
период с апреля 1944 года по 
май 1945 года полк потерял 49 
своих героев. 22 апреля 1945 
года погиб во время выпол-
нения боевого задания Герой 
Советского Союза Кобылян-
ский И.А., похороненный с по-
честями на центральной пло-
щади г. Краков34.

Указом Президиума Вер-
ховного Совета СССР от 4 
июня 1945 г. за образцовое 
выполнение заданий коман-
дования в боях с немецко-фа-
шистскими захватчиками при 
овладении города Оломоуц 
и проявленные при этом до-
блесть и мужество гвардейцы 
удостоились правительствен-
ной награды – ордена Суворо-
ва 3 степени.

33 Губин Б.А., Киселев В.А. Восьмая воздушная: Военно-исторический очерк боевого пути 8-й воздушной армии в 
годы Великой Отечественной войны. – М.; Воениздат, 1986, 197-232 с.
34 Именной список безвозвратных потерь 8 воздушной армии. ЦА МО, фонд 35, опись 11304, дело 1119, л. 91.
35 Наградной лист к ордену «Отечественной войны 1 степени» на майора Барулина Николая Ивановича. ЦА МО, фонд 
33, опись 690306, дело 3146, лл. 50-51.
36 Красовский С.А. 2-я воздушная армия в боях за Родину. Монино, Военно-воздушная академия, 1965, 14-30 с.

В наградном листе команди-
ра 22-го гвардейского ночного 
бомбардировочного авиаци-
онного Красноярского ордена 
Суворова полка гвардии май-
ора Барулина Н.И. имеется 
простая и ёмкая фраза: «По-
терь материальной части и 
личного состава из-за потери 
ориентировки и блудёжек как 
днем, так и ночью не было, 
как не было ни одного слу-
чая удара по своим войскам. 
Средствами радионавигации 
летный состав пользуется хо-
рошо. За успешную боевую 
работу награжден правитель-
ственными наградами 91 че-
ловек…»35.

Герой Советского Союза 
маршал авиации Красовский 
Степан Акимович в своих 
мемуарах кратко и точно вы-
разился по этому поводу: «…
Решающая роль в достижении 
окончательной победы при-
надлежит человеку, хорошо 
владеющему боевой техни-
кой, беспредельно преданно-
му своей Родине»36.  

В заключение, несмотря на 
достаточно глубокую прора-
ботанность тематики Великой 
Отечественной войны, хоте-
лось бы отметить неизменно 
актуальность на современном 
этапе широкой пропаганды и 
бескомпромиссной защиты 
от фальсификации истинных 
фактов и событий этой геро-
ической эпопеи нашего наро-
да, передачи их по крупицам 
из поколения в поколение. 

Мы должны осознавать, ка-
кой ценой досталась Победа, 
и стремиться не допустить по-
вторения тех ужасов войны, 
что пережили наши предки. 
Выполнение этой задачи в 
полной мере достигается глу-
боким изучением достовер-
ных архивных источников, их 
рассекречивание, публикация 
и экспонирование, введение в 
научный оборот.

Сегодня в условиях, когда 
важно достоверно осветить 
каждый день величайшего 
военного противостояния ХХ 
века, хочется отметить осо-
бую роль Российского воен-
но-исторического общества 
(РВИО) в популяризации ге-
роической летописи России, 
сохранению исторической 
памяти. В течение многих 
лет Центральный архив Ми-
нистерства обороны Россий-
ской Федерации, участвуя 
в многочисленных проектах 
РВИО – таких как «МестоПа-
мяти. РФ», «Война 1941-1945. 
Герои и подвиги», «Страна 
Героев», активно проводит 
совместную работу по вы-
явлению наиболее ценных с 
исторической точки зрения 
архивных материалов и обе-
спечению их доступности для 
научного изучения, что позво-
ляет исследователям с вы-
сокой точностью описывать 
события далекого военного 
прошлого, не допускать их 
двоякого толкования и фаль-
сификации.
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Аннотация. Представлена информация 
об очередном докладе Международного 
общественного трибунала по преступлениям 
украинских неонацистов – «Зверства и 
военные преступления киевского режима 
в г. Красноармейске (Покровске) и 
Красноармейском районе».

Ключевые слова: Международный 
общественный трибунал по преступлениям 
украинских неонацистов, Максим Григорьев, 
доклад «Зверства и военные преступления 
киевского режима в г. Красноармейске 
(Покровске) и Красноармейском 
районе». 

Abstract. Information is provided on another 
Report of the International Public Tribunal for 
the Crimes of Ukrainian Neo-Nazis – ‘Atrocities 
and war crimes of the Kiev regime in the 
city of Krasnoarmeysk (Pokrovsk) and the 
Krasnoarmeysk district’.

Keywords: International Public Tribunal for 
the Crimes of Ukrainian Neo-Nazis, Maksim 
Grigoriev, ‘Atrocities and war crimes of the Kiev 
regime in the city of Krasnoarmeysk (Pokrovsk) 
and the Krasnoarmeysk district’ report.

МЕЖДУНАРОДНЫЙ ОБЩЕСТВЕННЫЙ ТРИБУНАЛ 

О ЗВЕРСТВАХ И ВОЕННЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЯХ КИЕВСКОГО 

РЕЖИМА В Г. КРАСНОАРМЕЙСКЕ (ПОКРОВСКЕ) 

И КРАСНОАРМЕЙСКОМ РАЙОНЕ (ДНР)

INTERNATIONAL PUBLIC TRIBUNAL FOR THE ATROCITIES AND WAR CRIMES OF THE KIEV 
REGIME IN THE CITY OF KRASNOARMEYSK (POKROVSK) AND THE KRASNOARMEYSK 
DISTRICT (DPR)

Международный обще-
ственный трибунал по престу-
плениям украинских неона-
цистов (председатель – член 
Общественной палаты Рос-
сийской Федерации М.С. Гри-
горьев) создан 1 марта 2022 

года в ходе Международной 
конференции по инициати-
ве российских и зарубежных 
правозащитников, юристов 
и журналистов. В настоящее 
время в него вошли пред-
ставители гражданского об-

щества 33 стран мира (США, 
Канада, Германия, Франция, 
Испания, Польша, Индия, Ар-
гентина, Италия, Австралия, 
Израиль, Сербия и др.).

Основная задача Междуна-
родного общественного три-
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бунала – сбор свидетельств 
о преступлениях киевского 
неонацистского режима, пе-
редача их в правоохранитель-
ные органы и представление 
информации на российских и 
международных площадках.

Международным обще-
ственным трибуналом по пре-
ступлениям украинских не-
онацистов непосредственно 
после освобождения в начале 
декабря 2025 года зафиксиро-
ваны свидетельства жителей 
города Красноармейска (По-
кровска) и Красноармейского 
района.

Они подробно рассказы-
вают об украинских военных 
преступлениях, совершенных 
в период, когда город нахо-
дился под контролем Украины. 
Так же, как и в других насе-
ленных пунктах, находящихся 
под украинским контролем, 
Вооруженные силы Украины 
проводили политику геноци-

да русского населения.

В городе под контролем ки-
евского режима нередки были 
расстрелы мирных жителей. 
С.А. Чернышова рассказы-
вает: «Много убивали ВСУ, в 
подвалы заходили, убивали. 
Один так и остался в подва-
ле, сосед-мужчина в районе 
50. Его потом соседи искали, 
нашли в подвале. Он сидел на 
стуле с прострелянными коле-
нями и уши отрезаны». 

В.В. Солод свидетельству-
ет: «Где-то в ноябре 24-го года 
был обстрел, бежали две жен-
щины с магазина, в подвал 
на микрорайоне бежали, а их 
расстреляли из автоматов». 

В.В. Оришников приводит 
следующий пример: «Она та-
кая сидит и говорит: «Пойду 

гляну, что с моим домом слу-
чилось». Андрюха говорит: 
«Ну, нежелательно, не надо 
идти». Она его не послушала, 
пошла. Он слышит пам-пам-
пам выстрелы.... Он видит, 
что она убитая».

Н.С. Нехченко рассказыва-
ет: «...Дедушку в районе Пер-
вомайки зарубили. Пришел 
сосед и говорит: „Это ваш дед, 
а у него просто-напросто рас-
кроенный череп“»...

Постоянной была также 
украинская практика обстре-
ла города. Р.В. Мельник сви-
детельствует: «Украина об-
стреливала нас каждый день. 
В 6 часов полощат Лазурный, 
потом в 9 полощат Шахтер-
ский. В 12 разворачивают 
дуло, полощат в район Соба-
чевки. И «Градами», и ракета-
ми, и кассетками. В основном 
миномет работал». Постра-
давшая Г.П. Кузнецова свиде-
тельствует: «Я получила ра-
нение. И в голову, и в спину. 
Штанько Владимир Иванович. 
86 лет. Вышел на улицу и сто-
ял на дороге. И прилетает. По-
пали в саму вену, кровь. И он 
захрипел, и все. А похоронила 
я его в огороде». Э.Г. Щер-
бинина рассказывает: «Алек-
сандр Алексеевич Давыдов. 
У него и мама погибла, и папа 
погиб, и он погиб. Мы с ним 
выскочили из второго подъез-
да и только до четвертого мог-
ли дойти. И он меня успел от-
толкнуть. А потом он падает, и 
все. Прощай, говорит. У него 
от снаряда в кишке осколок, 
по правую сторону».

Украинские FPV-камикадзе 
целенаправленно совершали 
удары по мирным гражданам 
и их домам. Е.В. Якунин рас-

сказывает: «В начале апре-
ля 2025-го дядя Саша и тетя 
Лена поехали в Доброполье 
за покупками. В них влетел 
украинский беспилотник. Ма-
шина сгорела вместе с ними. 
Сыновья их приехали, уже 
останки дяди Саши и тети 
Лены просто в один мешок 
склали и увезли». 

О.А. Тюнин свидетельству-
ет: «Был у нас Сергей, токарь 
с автобазы. Пролетел на их-
нюю улицу украинский дрон, 
поджег дом. Они с соседями 
выскочили помогать тушить, 
спасать соседей. И во время 
того, когда они занимались 
спасением людей, пролетел 
еще один дрон, ему оторвало 
руку, он истек с кровью. Ну, 
ясно было видно, что это мир-
ные люди». И.А. Родак также 
подтверждает преступную 
украинскую практику: «Очень 
много людей погибло. От дро-
на очень много. Почти в ка-
ждом дворе мы хоронили лю-
дей. Мы похоронили четверых. 
Лично я. Дроны скидывали на 
дома. Возле колодца мужчина 
воду набирал – насмерть уби-
ло». В.Ф. Белецкая расска-
зывает: «Женщина, которая 
работала продавцом, прятала 
сына от ВСУ, прятала, никуда 
не уезжала, нельзя было вые-
хать. И они пошли переносить 
вещи, у нее на глазах украин-
ский беспилотник сына убил. 
Похоронила в огороде». 

Киевский режим также ак-
тивно минировал те места, 
в которых могли находиться 
мирные граждане города. В.Н. 
Марченко рассказывает на 
основе собственного опыта: 
«Подошли мы ближе к воде, я 
так на воду поглядел и увидел 
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растяжку на две гранаты». 
Л.В. Страхова рассказыва-

ет, как ВСУ уничтожали пра-
вославный храм: «Они стре-
ляли по куполу и сбросили с 
коптеров на главный купол ... 
А после этого ещё не раз туда 
попадали. Били потому, что 
наш храм Московского Патри-
архата. Поэтому они сначала 
ударили батюшке возле дома, 
а потом его обстреляли».

Жители города не сомне-
ваются в том, что основным 

мотивом геноцида мирных 

граждан киевским режи-

мом была его ненависть к 

русским. В.В. Солод расска-
зывает: «Они говорили, что у 
них приказ разрушить город, 
уничтожить мирное населе-
ние. Говорили, например, есть 
20 снарядов, 10-12 по русским 
позициям, остальные по горо-
ду. Сами это говорили. Никто 
из Украины не скрывает в го-
роде, кто мы для них, и как к 
нам относятся. Мы для них – 
ждуны, враги. Как нас называ-
ют? Мясо». 

Н.А. Назаренко приводит 
свой личный пример: «Я отра-
ботала 50 годов, мне 72 года. 
И меня молокосос, бендеро-
вец, с Западной Украины, сво-
лочь, в землю, рылом в зем-
лю меня. Сказал это, чтобы 
его мама спала спокойно. И 
как я мешаю его маме спать 
спокойно? Стрелять около ног 
нам стали и детям – там была 
дочка, внучка и я». Н.С. Нех-
ченко свидетельствует: «Как 
они только нас не обзывали. И 
мы ждуны, и мы русня, и мы 
все, жители Донбасса. Скорее 

всего из-за ненависти такой 
бешеной».

IV Женевская конвенция о 
защите гражданского населе-
ния во время войны 1949 года 
определяет необходимость 
предоставления защиты по 
отношению к гражданским 
лицам. С этой целью «всег-
да и всюду будут запрещать-
ся посягательства на жизнь 
и физическую неприкосно-
венность, в частности вся-
кие виды убийства». В статье 
147 IV Женевской конвенции 
также указано, что предна-
меренное убийство, а также 
«произвольное и проводимое 
в большом масштабе разру-
шение и присвоение имуще-
ства, не вызываемые военной 
необходимостью», относит-
ся к серьезным нарушениям 

Конвенции. Представленные 
в данном докладе свидетель-
ские показания в полной мере 
изобличают киевский режим в 
системных и целенаправлен-
ных убийствах русскоязычных 
жителей города, включая жен-
щин и стариков, из стрелково-
го оружия, с помощью беспи-
лотных летальных аппаратов, 
артиллерийских, ракетных и 
минометных обстрелов, ми-
нировании жилого сектора, а 
также в намеренном уничто-
жении домов мирных граж-
дан, что является военными 
преступлениями, не имеющи-
ми срока давности.

Полный текст доклада:
h t t p s : / / d e m o c r a c y f u n d .

r u / u s e r f i l e s / D o k l a d % 2 0
Krasnoarmeysk.pdf

Председатель Международного общественного трибунала 
по преступлениям украинских неонацистов и их пособников 
М.С. Григорьев выступает на презентации доклада «Зверства 
и военные преступления киевского режима в г. Красноармей-
ске (Покровске) и Красноармейском районе»
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«РОССИЯ, КАК И ПРЕЖДЕ, ОСТАЛАСЬ ВЕЛИКОЙ 
ДЕРЖАВОЙ…»: О ПОЗИЦИИ США В ПЕРЕГОВОРАХ 
С РОССИЕЙ ПО ИТОГАМ РУССКО−ЯПОНСКОЙ ВОЙНЫ

“RUSSIA, AS BEFORE, REMAINED A GREAT POWER...”: ON THE US POSITION IN THE 
NEGOTIATIONS WITH RUSSIA FOLLOWING THE RUSSO-JAPANESE WAR

После успешных сражений 
японцев на суше и на море 
весной 1905 г. активные бо-
евые действия с их стороны 
неожиданно прекратились. 
Более того, с этого времени 
японское правительство ста-
ло усердно искать посредника 
для заключения перемирия с 

Россией: в телеграмме от 18 
мая (все даты в статье при-
водятся по старому стилю)  
министр иностранных дел 
Японии барон Д.Комура пред-
писал посланнику в Северо-А-
мериканских Соединенных 
Штатах (далее – США) К.Та-
кахире выразить американ-

скому президенту Т.Рузвельту 
«надежду японского прави-
тельства, что <...> президент 
найдет для себя возможным 
немедленно и всецело по 
своей инициативе пригласить 
обоих противников встретить-
ся для непосредственных пе-
реговоров…» [1, с. 391]. 
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Победа японского флота в 
Цусимском сражении «предо-
ставила долгожданную воз-
можность начать переговоры 
о мире, – пишет современный 
японский историк профессор 
С.Окамото. – Новости о… 
поражении России породили 
всплеск требований о пре-
кращении войны по всему 
миру… Реакция президента 
Рузвельта на победу Японии 
выразилась в словах, которые 
он сказал… сразу же после 
битвы: “Мои искренние по-
здравления японскому флоту 
с выдающейся победой. Это 
величайший феномен, кото-
рый когда-либо видел мир…  
Я считаю, что эта битва реши-
ла судьбу Японской империи”.  
Японское правительство, не-
терпеливо ожидавшее шанса 
начать мирные переговоры, 
не могло упустить такую воз-
можность…» [2, с. 164–165]. 

К тому времени в «Стране 
восходящего солнца» было 
мобилизовано уже около 1 
млн 185 тыс. человек, люд-
ские безвозвратные потери 
только по официальным дан-
ным составляли около 86 тыс., 
госпитали были забиты ране-
ными и больными, ряды сол-
дат косила болезнь бери-бери 
(авитаминоз), в армию начали 
призывать резервистов, ста-
риков и юнцов, солдаты уста-
ли, боевой дух падал, в метро-
полии росли цены и налоги, 
внешние долги были огромны-
ми [3, с. 619].

23 мая – после получе-
ния просьбы от японского 
правительства о перемирии 

1  Архив внешней политики российской империи (АВПРИ). Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. 
Д. 67.  ЛЛ. 139–140.

– президент Т.Рузвельт те-
леграфировал своему послу 
в Санкт-Петербурге, чтобы 
тот встретился с российским 
императором и попытался 
склонить его к примирению. 
Конечно, это посредничество 
было небескорыстным – аме-
риканская дипломатия пре-
следовала собственные ин-
тересы, стремясь обеспечить 
себе господствующее положе-
ние в Маньчжурии.        

Два дня спустя Николай II 
принял посла США Дж. фон 
Ленгерке Мейера. На один 
из доводов посла о том, что 
«мир легче заключить, пока 
нога неприятеля еще нигде не 
ступила на русскую землю», 
государь откликнулся «впол-
не сочувственно» и в конце 
аудиенции дал согласие на 
переговоры при непременном 
условии такого же предвари-
тельного согласия со стороны 
Японии. Никоим образом, счи-
тал он, «не должно было со-
здаться представление, будто 
Россия просит мира…» [4, с. 
282].     

О результатах этой встречи 
было сообщено в Вашингтон 
графу А.П. Кассини – россий-
скому послу в США.  «На ауди-
енции… американский посол 
доложил… нижеследующее, 
– говорилось в телеграмме 
(здесь и далее по тексту вы-
держки из архивных докумен-
тов приводятся курсивом. – 
Авт.). –  Исходя из убеждения 
в невозможности для России 
продолжать настоящую тя-
желую войну с надеждою на 
успех, президент Рузвельт, 

движимый исключительно 
чувствами дружбы к России 
<…>, ходатайствует о согла-
сии государя императора на 
столь желательное свидание 
русских и японских уполномо-
ченных в целях обсуждения 
вопроса о заключении мира 
<…>.

Если Россия примет это 
предложение, то президент 
обязуется добиться согласия 
на оное японского правитель-
ства, выставляя на вид исклю-
чительно собственный почин 
в деле, не упоминая о согла-
сии России, которое он будет 
держать в строгой тайне. По 
получении благоприятных от-
ветов от обеих держав, пре-
зидент уже официально об-
ратится к России и Японии с 
предложением назначить для 
обсуждения условий мира де-
легатов <…>. 

Государю императору бла-
гоугодно было принять по су-
ществу предложение Рузвель-
та. Ныне американский посол 
известил, что со своей сторо-
ны и Япония выразила согла-
сие на то предложение…»1.         

30 мая премьер-министр 
Японии граф Т.Кацура дал 
указания посланнику в Ва-
шингтоне К.Такахире об-
ратиться к американскому 
президенту с официальной 
просьбой «найти способ на-
прямую и полностью по соб-
ственной воле и инициати-
ве пригласить обе воюющие 
стороны на встречу с целью 
провести прямые перегово-
ры <…> Такахира встретился 
с президентом Рузвельтом 1 
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июня и передал ему просьбу. 
Президент охотно согласился 
<…>» [2, с. 165–166].     

9 июня Т. Рузвельт офици-
альной нотой, обращенной 
одновременно к России и Япо-
нии, предложил «в интересах 
всего цивилизованного мира» 
сойтись для переговоров, что-
бы положить конец этой «ужа-
сающей и прискорбной борь-
бе». Правда, справедливости 
ради заметим, что его чело-
веколюбие имело и «второе 
дно». Это подтверждается и 
мнением видного отечествен-
ного историка Б.А. Романо-
ва, который подчеркивает, 
что столкновение между 

Россией и Японией рассма-

тривалось американским 

президентом «как полез-

ное взаимоистребление 

двух наций, после которого 

надлежит сохранить между 

ними те самые “погранич-

ные трения”, которые будут 

держать Россию и Японию в 

состоянии постоянного ан-

тагонизма и обоюдного рав-

новесия, призванных обе-

спечить господство [США] 

на… Дальнем Востоке…»  [5, 
с. 6].

Японское правительство 
дало свое согласие на перего-
воры 10 июня, а российское – 
два дня спустя.           

После недолгих споров и 
согласований о месте созыва 
мирной конференции было 
решено провести ее в городе 
Портсмуте – американском 
приморском курорте и воен-
но-морской базе, расположен-
ном на северо-востоке стра-
ны. 

Затем настало время для 
назначения уполномоченных 
на предстоящие переговоры. 
«Когда явился вопрос о назна-
чении главного уполномочен-
ного…, – вспоминает то вре-
мя экс-председатель Совета 
министров (1905–1906) граф 
С.Ю. Витте, – то [министр ино-
странных дел] граф Ламздорф 
<...> указывал Его величе-
ству [Николаю II] на меня как 
на единственного человека, 
который, по его мнению, мог 
бы иметь шансы привести это 
дело к благополучному кон-
цу. Его величеству не угодно 
было ответить <…> в утверди-
тельном смысле, хотя [он] и не 
сказал “нет” <...>  В это время 
<...>  я был в своего рода опа-
ле <...>» [1, с.391–392].         

Действительно, на аудиен-
ции у императора граф В.Н. 
Ламздорф (вариант написа-
ния фамилии Ламсдорф – 
В.Г.), предварительно пред-
ставив «всеподданнейший» 
доклад, высказался о «безус-
ловной необходимости иметь 
в числе уполномоченных Рос-

сии авторитетного специали-
ста по вопросам финансовым 
и экономическим, к тому же 
хорошо знающего сложные 
дела по железным дорогам, 
банковым и другим предпри-
ятиям на Дальнем Востоке 
(таким человеком в то время 
был С.Ю. Витте. – В.Г.) <…> 
Центр тяжести предстоящих 
переговоров сосредоточится 
именно на указанных вопро-
сах. Избегнуть требования со 
стороны японцев военной кон-
трибуции, быть может, удаст-
ся только при условии заклю-
чения какой-либо финансовой 
сделки, могущей заменить 
военное вознаграждение без 
ущерба достоинства России…  
Необходимые по сему пред-
мету разъяснения могли бы 
иметь должное воздействие 
на японцев лишь в том случае, 
если они будут исходить от де-
легата, пользующего неоспо-
римым авторитетом в области 
финансовой политики…».

Президент США Теодор 
Рузвельт

Министр иностранных дел 
России, граф В.Н. Ламздорф
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На этот доклад была «соб-
ственноручно» наложена ре-
золюция императора: «Пе-
реговорите с министром 
финансов о лице, которое 
бы могло вести переговоры 
по финансовым и экономи-
ческим вопросам. Во всяком 
случае, до отправления (под-
черкнуто Николаем II. – Авт.) 
уполномоченных в Вашинг-
тон – должны быть вырабо-
таны: инструкция и общие 
основы вероятного будущего 
соглашения с Японией. Про-
шу теперь же заняться этим 
делом…»2.

К концу июня обстоятель-
ная инструкция для Первого 
уполномоченного России на 
предстоящих переговорах, 
вошедших в историю как Пор-
тсмутская мирная конферен-
ция 1905 г., была разрабо-
тана при участии министров 
военного, морского и финан-
сов, подписана графом В.Н. 
Ламздорфом и утверждена 
императором Николаем II. Ее 
ключевыми пунктами были 
следующие: Россия не про-

сит у Японии прекращения 

войны, поскольку она не по-

ставлена в тяжелую необхо-

димость заключить мир во 

что бы то ни стало, но гото-

ва снова «поднять оружие», 

если со стороны Японии 

будут поставлены условия, 

затрагивающие честь и до-

стоинство ее как Великой 

державы, Россия ни в коем 

случае не может допустить 

чрезмерного нарушения 

своих интересов на Даль-

нем Востоке, «где обаяние 

2 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 68. ЛЛ. 68–69об. 
3 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д.69. ЛЛ. 8–8об.
4 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 68. Л. 156. 

ее не должно подвергаться 

унижению».
В инструкции были также 

указаны и возможные тре-
бования противной стороны 
на пути заключения мира, 
которые являются совершен-
но неприемлемыми «с точки 
зрения достоинства России»: 
1) Об уступке какой-либо ча-
сти русской территории. 2) Об 
уплате военной контрибуции. 
3) О разоружении Владиво-
стока, лишения России права 
содержать на Тихом океане 
военный флот. 4) Об уступке 
Японии железнодорожных ли-
ний, направляющихся к Вла-
дивостоку3.  

Вскоре в связи с изменив-
шимися обстоятельствами на 
театре войны (24 июня 13-я 
японская пехотная дивизия 
высадилась в южной части 
острова Сахалин и приступи-
ла к его захвату) к основному 
тексту инструкции были раз-
работаны дополнения. Однако 
место Первого уполномочен-
ного все еще оставалось ва-
кантным. 

Через некоторое время 
граф В.Н. Ламздорф, прие-
хав от государя императора 
к С.Ю. Витте, заявил, что он 
хотел бы узнать, не согласит-
ся ли тот «взять на себя пе-
реговоры о мире с Японией и 
для сего ехать в Америку». На 
это С.Ю. Витте ответил, что 
не считает по своему положе-
нию возможным уклониться 
от этой миссии и примет ее, 
но при условии, что «государь 
лично попросит или прика-
жет…» [1, с. 394–395].

29 июня последовало «вы-
сочайшее» назначение С.Ю. 
Витте Первым уполномочен-
ным по ведению мирных пе-
реговоров с Японией. В тот же 
день он получил приглашение 
на аудиенцию к Николаю II, а 
в Вашингтон барону Р.Р. Ро-
зену полетела телеграмма: 
«Государю императору бла-
гоугодно было высочайше 
назначить Первым русским 
уполномоченным председа-
теля Комитета министров 
статс-секретаря Витте…»4.

30 июня Первый уполномо-
ченный был принят императо-
ром.  По свидетельству С.Ю. 
Витте, «государь благодарил 
меня, что я не отказался от 
этого назначения, и сказал 
мне, что он желает искренно, 

Председатель Совета 
министров, статс-секретарь 
С.Ю. Витте, глава российской 
делегации на переговорах 
в Портсмуте об итогах 
Русско-японской войны
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чтобы переговоры пришли к 
мирному решению, но толь-
ко он не может допустить ни 
хотя бы одной копейки кон-
трибуции, ни уступки одной 
пяди земли. Что же касается 
того военного положения, в 
котором мы ныне находимся, 
то я должен поехать к глав-
нокомандующему войска-
ми Петербургского округа и 
председателю [Совета] оборо-
ны великому князю Николаю 
Николаевичу, который мне и 
разъяснит положение нашей 
армии на Дальнем Востоке…» 
[1, с. 395-396].

1 июля С.Ю. Витте был 
у великого князя Николая 
Николаевича – одного из 
лучших выпускников Нико-
лаевской Академии Генераль-
ного штаба 1876 г. и участ-
ника Русско-турецкой войны 
1877–1878 гг. Он «довольно 
обстоятельно объяснил поло-
жение дела со свойственной 
ему определенностью речи, 
которая сводилась к следую-
щему: 1) наша армия не мо-
жет более потерпеть такого 
крушения, какое она потер-
пела в Ляояне и Мукдене;  2) 
при благоприятных обстоя-
тельствах с возможным уси-
лением нашей армии имеется 
полная вероятность, что мы 
оттесним японцев до Квантун-
ского полуострова и в преде-
лы Кореи <…>, что для этого, 
вероятно, потребуется около 
года времени, миллиард ру-
блей расхода и тысяч 200–
250 раненых и убитых; 3) что 
дальнейших успехов без фло-
та мы иметь не можем; 4) что 
в это время Япония займет 

5 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ. 17об. –18.

Сахалин и значительную часть 
Приморской области. Вели-
кий князь выражал мнение, 
что, во всяком случае, невоз-
можно соглашаться на отдачу 
Японии хотя бы пяди исконно 
русской земли…» [1, с. 397].           

5 июля из Министерства 
иностранных дел (МИД) Рос-
сии было разослано цирку-
лярное письмо российским 
представителям за границей 
о возможном сценарии разви-
тия событий на переговорах в 
Портсмуте. «Россия далека от 
мысли заключить мир во что 
бы то ни стало, – говорилось в 
нем. – Самые благие намере-
ния ее могут рушиться, если 
Япония, упоенная успехами, 
задумает поставить ей в Пор-
тсмуте условия, несовмести-
мые с ее достоинством, как 

Великой державы… Таким 
образом, успех, возложенный 
на русских уполномоченных 
весьма важной задачи, пред-
принимаемой благодаря почи-
ну президента Рузвельта <…>, 
будет, несомненно, в большей 
мере зависеть от благоразу-
мия японского правительства. 
В случае неудачного исхода 
совещаний на японское пра-
вительство, стало быть, падет 
и нравственная ответствен-
ность за все последствия 
<…> разрыва. Возобновление 
кровавой борьбы на Дальнем 
Востоке отразится неблаго-
приятно и на интересах ней-
тральных государств…»5.

6 июля С.Ю. Витте во главе 
российской делегации отбыл 
в США заключать мирный до-
говор. В ее состав вошли: ба-

С.Ю. Витте – Первый уполномоченный по ведению мирных пе-
реговоров с Японией (сидит слева) и барон, посол в США Р.Р. 
Розен (сидит справа) – Второй уполномоченный – с членами 
российской делегации
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рон P.P. Розен – Второй упол-
номоченный, посол в США; 
Ф.Ф. Мартенс – известный 
русский юрист-международ-
ник и дипломат; Г.А. Плансон 
– чиновник МИД; Д.Д. Поко-
тилов – российский послан-
ник в Китае; К.Д. Набоков и 
И.Я. Коростовец – чиновники 
МИД; И.П. Шипов – директор 
Департамента казначейства 
Министерства финансов; ге-
нерал-майор В.C. Ермолов 
– начальник Военно-статисти-
ческого отдела Главного шта-
ба; полковник В.К. Самойлов 
– бывший военный агент в 
Японии; капитан 2 ранга А.И. 
Русин – бывший военно-мор-
ской агент в Японии, началь-
ник канцелярии по морским 
делам при Главнокомандую-
щем военными силами Рос-
сии на Дальнем Востоке. 

Командованию японской 
армией и, вероятно, ее выс-
шему офицерскому составу 
было известно о подготовке 
к заключению мира. Однако, 
как обоснованно утверждает 
профессор С.Окамото, «во-
енные перспективы Японии 
были безотрадными <…> Ар-
мия России была в три раза 
сильнее японской. В то время 
как японская армия управля-
лась в основном офицерами 
запаса, так как большинство 
кадровых офицеров было 
убито или ранено, российская 
армия в основном состояла из 
первоклассных военных, не-
давно прибывших из Европы. 
Боевой дух противоборствую-
щих сторон также полностью 
изменился. Линевич (гене-
рал от инфантерии Н.П. Ли-
невич – Главнокомандующий 
русскими войсками на Даль-

нем Востоке. – В.Г.) честно и 
прямо телеграфировал царю, 
чтобы договоренности о мире 
не достигали, пока военная 
ситуация в Маньчжурии оста-
ется очевидно выгодной для 
России <…> Тем временем 
провоенная фракция вокруг 
царя с каждым днем стано-
вилась все больше <…> Со 
стороны Японии [начальник 
штаба Маньчжурской армии 
генерал Кодама] <…> срочно 
телеграфировал своему пра-
вительству, чтобы оно скорее 
заключило мир. Военно-мор-

ской министр адмирал Яма-
мото отчаянно подталкивал к 
уступкам во имя заключения 
мира <…> [В связи с этим 
на совещании командования 
японской армии] было реше-
но, что Япония должна заклю-
чить мир прежде, чем военная 
ситуация в Маньчжурии ухуд-
шится окончательно…» [2, с. 
212–213].

К тому времени, как вспо-
минал генерал-лейтенант А.И. 
Деникин – активный участник 
войны 1904–1905 гг., русские 
войска «на Сыпингайских по-

зициях имели 446,5 тыс. бой-
цов (под Мукденом было око-
ло 300 тыс.); располагались 
войска <…> эшелонировано 
в глубину, имея в резерве об-
щем и армейских более поло-
вины своего состава, что пре-
дохраняло от случайностей и 
обещало большие активные 
возможности; фланги армии 
надежно прикрывались корпу-
сами генералов Ренненкамп-
фа и Мищенки; армия попол-
нила и омолодила свой состав 
и значительно усилилась тех-
нически – гаубичными батаре-
ями, пулеметами (374 вместо 
36), составом полевых желез-
ных дорог, беспроволочным 
телеграфом и т.д.; связь с 
Россией поддерживалась уже 
не 3-мя парами поездов, как 
в начале войны, а 12-тью па-
рами. Наконец, дух маньчжур-
ских армий не был сломлен, а 
эшелоны подкреплений шли к 
нам из России в бодром и ве-
селом настроении.

         Японская армия, стояв-
шая против нас, имела на 32% 
меньше бойцов (примерно 
304 тыс. – В.Г.). Страна была 
истощена. Среди пленных 
попадались старики и дети. 
Былого подъема в ней уже не 
наблюдалось. Тот факт, что 
после нанесенного нам под 
Мукденом поражения японцы 
в течение 6 месяцев не могли 
перейти вновь в наступление, 
свидетельствовал, по мень-
шей мере, об их неуверенно-
сти в своих силах (позже это 
публично признал и японский 
главнокомандующий маршал 
И.Ояма. – В.Г.).

Но <...> войсками нашими 
командовали многие из тех 
начальников, которые вели 

Россия не 

просит у Японии 

прекращения 

войны, поскольку 

она не поставлена 

в тяжелую 

необходимость 

заключить мир 

во что бы то ни стало, 

но готова снова 

«поднять оружие»
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их под Ляояном, на Шахэ, 
под Сандепу и Мукденом. По-
служит ли им на пользу опыт 
прошлого? Проявит ли штаб 
Линевича более твердости, 
решимости, властности в от-
ношении подчиненных генера-
лов и более стратегического 
уменья, чем это было у Куро-
паткина (генерал-адъютанта 
А.Н. Куропаткина – бывшего 
Главнокомандующего рус-
скими войсками на Дальнем 
Востоке. – В.Г.)? Эти вопросы 
вставали перед нами и, есте-
ственно, у многих вызывали 
скептицизм.

Что касается лично меня, 
я, принимая во внимание все 
“за” и “против”, не закрывая 
глаза на наши недочеты, на 
вопрос – “что ждало бы нас, 
если бы мы с Сыпингайских 
позиций перешли в наступле-
ние?” –  отвечал тогда, отве-
чаю и теперь: победа! Россия 
отнюдь не была побеждена. 
Армия могла бороться даль-
ше. Но <...> Петербург “устал” 
от войны более, чем армия  
<...>» [6, с. 155-158]. 

13 июля в Мукден для оцен-
ки боеспособности японских 
соединений и частей прибыла 
императорская комиссия во 
главе с маршалом А.Ямагата 
– начальником генерального 
штаба, «отцом японских во-
оруженных сил». По итогам 
инспектирования был сделан 
вывод, что войска «истощи-
лись и продвижение на север 
Маньчжурии в таком состоя-
нии стало невозможным» [7, 
с. 629].

Назначение С.Ю. Витте гла-
вой российской делегации вы-
звало положительный отклик 
6 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д.69. ЛЛ. 4–4об.

в высших кругах американ-
ского общества. «Президент 
[Т.Рузвельт] оказал мне самый 
радушный и сердечный при-
ем, – сообщал телеграммой 
из Вашингтона в МИД России 
барон Р.Р. Розен. –  Он вы-
разил живейшую радость по 
поводу назначения статс-се-
кретаря Витте Первым упол-
номоченным России, видя в 
этом залог успеха предстоя-
щих переговоров…»6.

Здесь будет уместно под-
черкнуть два момента. Во-пер-
вых, Т.Рузвельт, зная об «осо-
бом» отношении к С.Ю. Витте 
со стороны императора Ни-
колая II в последние годы и 
отличный от государя взгляд 
статс-секретаря на характер 
ведения войны, не исключал 
возможность с учетом это-
го «сыграть в свою пользу». 
Во-вторых, если российский 
император и его Первый упол-
номоченный на будущих пере-
говорах, несмотря на некото-
рые разногласия между ними, 
обоснованно считали, что 
Россия не является побежден-
ной страной, то президент 
Т.Рузвельт не разделял этой 
точки зрения. «Следует ясно 
сознавать, что они [японцы] 
победители, – писал он свое-
му послу в Берлин после Цу-
симского сражения, – что их 
триумф полный и ошеломляю-
щий, дающий право требовать 
очень существенных уступок 
как цены за мир. Трудно бу-
дет вести дело с Россией, так 
как ей будет тяжело решиться 
дать то, что японцам совер-
шенно правильно надлежит 
просить…» [8, с. 172–173].          

Японскую делегацию на 

предстоящие переговоры воз-
главил министр иностранных 
дел барон Д.Комура – умный, 
блестяще образованный и 
опытный государственный де-
ятель, превосходно говорящий 
на английском и немецком 
языках, обладающий завид-
ным внешним спокойствием и 
твердостью характера. «Если 
наш противник будет мирно 
настроен и военные действия 
можно будет прекратить, – 
напутствовал его император 
Муцухито, –  ничего не будет 
желаннее такого итога… Сде-
лайте все возможное, чтобы 
восстановить мир на длитель-
ной основе…» [2, с. 169–171]. 

Барону Д.Комуре были 
вручены наставления «пред-
ставителям на мирных пере-
говорах», согласованные на 
заседании кабинета мини-
стров 30 июня и санкциони-
рованные императором. В них 
в качестве «абсолютно необ-

Министр иностранных дел 
Японии, барон Д. Комура – 
глава японской делегации 
на переговорах с Россией
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ходимых требований» были 
указаны следующие: 1) При-
знание Россией полных прав 
Японии на свободу действий 
в Корее. 2) Вывод российских 
войск из Маньчжурии в огово-
ренные сроки и вывод япон-
ских войск из региона в те же 
сроки. 3) Передача Россией 
Японии арендованной части 
полуострова Ляодун и желез-
ной дороги между Харбином 
и Порт-Артуром. В числе «от-
носительно важных требова-
ний» перечислялось: 1) Воз-
мещение Россией военных 
расходов «вплоть до макси-
мального значения в сто мил-
лионов иен». 2) Передача Рос-
сией Японии всех российских 
военных судов, укрывшихся в 
нейтральных гаванях. 3) Пере-
дача Россией Японии Сахали-
на и близлежащих островов. 
4) Представление Россией 
Японии прав на ловлю рыбы 
вдоль побережья Приморья.

«Эти наставления были ско-
рее руководством для пред-
ставителя, нежели жестким 
набором требований. В ре-
зультате барон Д.Комура вос-
пользовался этим: на конфе-
ренции он переформулировал 
требования таким образом, 
чтобы они соответствовали 
его собственным жестким 
убеждениям» [2, с. 171–174].            

8 июля японская делегация 
отправилась на переговоры. 
По пути следования на вок-
зал ее сопровождал много-
тысячный воинственный крик 
народных масс «Банзай!» 
(дословно – «Приветствую 10 
тыс. раз!», а на поле боя это 
что-то вроде русского «Ура!»). 

7 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ. 57–58.
8 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. Л. 66.

Церемония прощания была 
обставлена празднично. Но, 
похоже, меньше всех на ней 
радовался сам барон Д.Ко-
мура. «Реакция народа будет 
другой, когда я вернусь», – 
сказал он премьер-министру 
графу Т.Коцуре. «Нам пове-
зет, если к нашему возвраще-
нию крики “банзай” сменятся 
криками “бакаяро” [“дураки”], 
– добавил один из членов де-
легации. Т.Коцура молчал, по-
нимая, что предполагаемый 
результат переговоров разо-
чарует народ, опьяненный с 
первого дня войны  победами 
и радужными перспектива-
ми, и по возвращении пра-
вительству придется дорого 
расплачиваться  за это <…> 
Россия, хоть и потерпевшая 
ряд серьезных поражений, не 
признала себя побежденной 
и все еще пользуется друже-
ской помощью некоторых дер-
жав <…> Портсмутская кон-
ференция может полностью 
перечеркнуть <…> прошлые 
заслуги и достижения [Япо-
нии]» [2, c. 171, 207].          

К началу августа в ходе не-
равных боев с русскими за-
щитниками японцы овладели 
островом Сахалин. Узнав об 
этом, С.Ю. Витте телеграм-
мой в Санкт-Петербург сооб-
щил, что, пожалуй, на отдачу 
этого острова на перегово-
рах можно и согласиться. «Не 
могу объяснить, на чем осно-
вано такое Ваше заключение, 
– писал 18 июля в ответной 
телеграмме граф В.Н. Ламз-
дорф. – На 6-й странице ин-
струкций перечислены все 
условия мира, которые госу-

дарю императору благоугодно 
признать совершенно непри-
емлемыми (здесь и далее по 
тексту подчеркнуто В.Н. Ламз-
дорфом. – Авт.) с точки зре-
ния достоинства России. Под 
первым же пунктом значится 
неприемлемым требование об 
уступке какой-либо части рус-
ской территории, а стало быть 
и Сахалина. На страницах 9-й, 
10-й и 11-oй, где подробно об-
суждается этот первый пункт, 
еще категоричнее указыва-
ется на тяжелые последствия 
для России в случае потери 
Сахалина <…> Таким обра-
зом, из изложенного явству-
ет, что уступка Сахалина или 
какой-нибудь части русской 
территории представляется 
нисколько не менее тяжелым 
условием, нежели уплата де-
нежной контрибуции (конец 
этого предложения был от-
редактирован Николаем II: 
“представляется одинаково 
неприемлемою, как и упла-
та денежной контрибуции” – 
В.Г.). Во избежание недораз-
умений государю императору 
благоугодно повелеть, что на-
стоящая высочайше одобрен-
ная телеграмма служила Вам 
дополнительною инструкциею  
<...>»7.  

На это С.Ю. Витте неза-
медлительно прислал ответ: 
«Телеграмму о высочайшем 
повелении касательно Са-
халина получил и принял к 
руководству. Позволю себе, 
однако, обратить Ваше вни-
мание на силу самого, край-
не неблагоприятного факта, 
что Сахалин в руках японцев 
<...>»8.  
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До начала открытия конфе-
ренции оставалось чуть боль-
ше недели. За это время ба-
рон Р.Р. Розен и С.Ю. Витте 
предприняли попытки «найти 
общий язык» с президентом 
Т.Рузвельтом и по возможно-
сти заручиться его поддерж-
кой. 

«Завтракали у президента  
<…>, – докладывал 23 июля в 
Санкт-Петербург С.Ю. Витте. 
– Представившись президен-
ту, я развил следующие поло-
жения: 1) мы не побеждены, 
а потому не можем принять 
никаких условий, не соответ-
ствующих нашему положению 
<…>, не согласия ни на какую 
контрибуцию; 2) Великая Рос-
сия никогда не согласится на 
какие бы то ни было условия, 
задевающие честь, и не толь-
ко потому, что это уронило 
бы наш внешний престиж, а, 
главное, потому, что Россия 
уронила бы себя в своем соб-
ственном сознании и потеряет 
в себе веру; 3) наше внеш-
нее положение, как бы оно ни 
было серьезно, не может за-
ставить Россию отказаться от 
самой себя, но и внутреннее 
наше положение в действи-
тельности не таково, как оно 
представляется заграницею. 

По сим соображениям мы 
можем вести переговоры, учи-
тывая лишь только те успехи, 
которые Япония имела, но от-
казывая строить условия на 
тех успехах, на которые япон-
цы надеются, и принимают в 
расчет те беды, которые нам 
сулят <…>   Президент в на-
чале разговора был довольно 
категоричен в предвидении 
всех шансов успеха Японии в 
9 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ. 71–72.

будущем <…> В конце беседы 
было ясно, что у президента 
очень мало надежды на мир-
ный договор»9.

Судя по тексту доклада, 
Первый уполномоченный был 
настроен в означенное вре-
мя скорее наступательно, 
чем оборонительно. Действи-
тельно, по оценкам японских 
наблюдателей, С.Ю. Витте, 
несмотря на свое явно пора-

женческое отношение к вой-
не, был настроен участвовать 
в конференции с позицией 
«нет победителей, а значит, 
нет проигравших» [2, с. 208].       

«Свидание <…> с президен-
том было во всех отношениях 
удачным, – телеграфировал в 
МИД барон Р.Р. Розен. – От-
кровенно твердый, достойный 
государя и России язык, кото-
рым говорил статс-секретарь 

Слева направо: С.Ю. Витте, барон Р.Р. Розен, Президент 
США Т. Рузвельт, барон Д. Комура, посланник Японии 
в США К. Такахира
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Витте, видимо произвел на 
президента глубокое и самое 
благоприятное впечатление  
<...>»10.

Накануне открытия кон-
ференции состоялась офи-
циальная встреча уполномо-
ченных России и Японии на 
яхте президента Т.Рузвельта. 
«После взаимного представ-
ления, – пишет С.Ю. Витте, 
– президент провозгласил 
тост за обоих монархов и за 
оба народа, представители 
которых собрались здесь и 
за успех великого их дела на 
благо человечества <…> Не-
смотря на то, что президент 
<…> оказал нам несравненно 
более симпатии сравнительно 
с сдержанным отношением 
к японцам, все это событие, 
которому был дан характер 
торжества Америки, при дан-
ных обстоятельствах произве-
ло на меня довольно тяжелое 
впечатление…»11. 

Конференция началась 27 
июля. В тот день уполномочен-
ные сторон обсудили вопросы 
по форме проведения заседа-
ний. 28 июля японцы предста-
вили свои условия мира. Они 
сводились к следующему: 

«1) Россия, признавая, что 
Япония имеет в Корее пре-
обладающие политические, 
военные и экономические ин-
тересы, обязуется не чинить 
препятствий или не вмеши-
ваться ни в какие меры по ру-
ководству, защите и контро-
лю, которые Япония сочтет 
необходимым принять в Ко-
рее <...> 

2) Полностью эвакуировать 
Маньчжурию (т.е. вывести 

10 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. Л. 75.
11 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ. 76–76об.

войска. – В.Г.) в срок, кото-
рый имеет быть определен, 
и отказаться от всех терри-
ториальных преимуществ и 
преференциальных и исклю-
чительных концессий и приви-
легий в этой области <…> 

3) Япония обязуется вер-
нуть Китаю <…> все те части 
Маньчжурии, которые ею ок-
купированы, за исключением 
только районов, на которые 
распространяется аренда 
Ляодунского полуострова. 

4) Япония и Россия взаим-
но обязуются не противить-
ся… мерам, касающимся всех 
стран, какие Китай может при-
нять для развития торговли и 
промышленности в Маньчжу-
рии. 

5) Сахалин и все острова, к 
нему принадлежащие, все го-
сударственные предприятия 
и собственность уступаются 
Японии. 

6) Аренда Порт-Артура, 
Дальнего и прилежащих к ним 

территорий и территориаль-
ных вод, включая все права, 
привилегии, концессии и льго-
ты, приобретенные Россией у 
Китая <…>, все государствен-
ные предприятия и собствен-
ность должны быть переданы 
Японии. 

7) Россия обязуется пере-
дать Японии железную дорогу 
между Харбином и Порт-Ар-
туром свободною от всяких 
претензий и обязательств, а 
также все ее ветви <…> и все 
угольные копи, принадлежа-
щие железной дороге или ею 
эксплуатируемые. 

8) Россия сохраняет за 
собой и эксплуатирует 
Транс-Маньчжурскую желез-
ную дорогу <…> при условии, 
что она будет использоваться 
исключительно в торговых и 
промышленных целях. 

9) Россия возмещает Япо-
нии действительные расходы 
войны <…>. 

10) Все русские военные 
корабли, которые <…> иска-
ли убежища в нейтральных 
портах и были там интерниро-
ваны, должны быть переданы 
Японии как законный приз. 

11) Россия обязуется огра-
ничить свои Военно-морские 
силы в водах Дальнего Восто-
ка. 

12) Россия предоставит 
японским подданным неогра-
ниченные права на рыбную 
ловлю вдоль берегов и в зали-
вах, гаванях, бухтах и реках, 
находящихся в ее владениях 
в Японском, Охотском и Бе-
ринговых морях» [Цит. по: 9, 
с. 480–481].

Оглашение японских ус-

«Надо полагать, 

что предложения 

японцев были 

переданы не как 

окончательные 

условия мира, 

а лишь в форме 

пожеланий, 

открывающих 

возможность 

дальнейшего обмена 

взглядов»
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ловий заключения мира на 
конференции, где «нет ни 
победителей, ни побежден-
ных», вызвало значитель-
ный поворот в американском 
общественном мнении. Как 
оказывалось, не Россия, а 
Япония претендует на фак-
тический захват Кореи, что 
«Порт-Артур она завоева-
ла также для себя, а не ради 
борьбы с захватами». Прези-
дент Т.Рузвельт, однако, счи-
тал японские условия вполне 
приемлемыми [4, с. 295]. 

Японские условия заклю-
чения мира были отправлены 
телеграммой в Санкт-Петер-
бург и доложены государю 
императору. Ожидая ответ, 
С.Ю. Витте, что называется, 
не находил себе места – пе-
реживал, нервничал, впадал в 
депрессию. Доведя таким об-
разом себя до крайности, он 
послал короткую телеграмму 
графу В.Н. Ламздорфу следу-
ющего содержания: «Я всегда 
сделаю все, что Господь мне 
прикажет. Но со своей сторо-
ны позволю себе довести до 
Вашего сведения, что я устал 
(подчеркнуто Николаем II, а 
слева от текста его рукой сде-
лана пометка – “Уже?”. – В.Г.), 
не знаю [японского] языка 
и потому думаю, что другое 
лицо <…> было бы более со-
ответственно <…>»12.

Ответ же из Санкт-Петер-
бурга был таков: «Государю 
императору благоугодно было 
признать неприемлемыми 
<…> [японские] условия <…>  
№№5, 7, 8, 9,10, 11 <…> Надо 
полагать, что предложения 
японцев были переданы Вам 

12 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ. 106–106об.
13 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ. 106–106об.

не как окончательные условия 
мира, а лишь в форме поже-
ланий, открывающих возмож-
ность дальнейшего обмена 
взглядов <…>»13.

После ознакомления япон-
цев с российским ответом на 
заседании от 30 июля начался 
обмен мнениями, фиксируе-
мый в протоколах (1). 

Статья 1-я (Корейский во-
прос) в целом была прием-
лемой. Однако, российская 
сторона все-таки настаивала 
на том, чтобы «меры, которые 
предпримет Япония в Корее, 
не должны ущемлять суверен-
ные права императора Кореи. 
В редакции статьи 1-й [усло-
вий мирного соглашения], со-
ставленной японской сторо-
ной, этот пункт был опущен 
<…> Россия <…> не может в 
одностороннем порядке под-
писать документ, лишающий 
данную страну суверените-
та <…> Полномочные пред-
ставители Японии ответили, 
что они, напротив, не могут 
допустить включение такого 
пункта в текст договора, по-
скольку де-факто Корея не 
является полностью незави-
симой страной. 

После обмена мнениями 
<…> уполномоченные решили 
совсем не упоминать в статье 
<…> о суверенных правах им-
ператора Кореи, однако вклю-
чить в протокол следующее 
решение: «Уполномоченные 
Японии заявляют, что меры, 
которые Япония может счесть 
необходимыми предпринять в 
Корее в будущем и которые 
будут посягать на суверенитет 
этой страны, будут предпри-

няты с согласия корейского 
правительства <…>”» [Цит. 
по: 9, с. 483–484].

Статья 5-я (о Сахалине). 
«Россия обладала правами 
на остров Сахалин еще тогда, 
когда Япония не обладала или 
не пользовалась правами соб-
ственности на большую часть 
острова <…>, – отмечалось 
в протоколе заседания. – Са-
халин является естественным 
продолжением российских 
владений в Азии, он отделен 
от континента проливом очень 
маленькой глубины и шири-
ны всего в 7 верст. Принимая 
во внимание все эти сообра-
жения, Россия не может со-
гласиться на передачу этого 
острова <…>» [Цит. по: 9, с. 
486].

Заметим, что ко времени 
работы Портсмутской кон-
ференции остров Сахалин, 
приобретенный Россией на 
законных основаниях по дого-
вору, «признанному как Япо-
нией, так и всеми остальными 
странами», был частью импе-
рии уже более 30 лет. «В 1875 
году между Японией и Росси-
ей был заключен договор, по 
которому Япония признала 
права России на Сахалин в 
обмен на Курильские остро-
ва <…>» Оккупация Сахали-
на японскими вооруженными 
силами незадолго до конфе-
ренции является ни чем иным, 
как военным актом, при этом 
обладание данным островом 
лишено законных оснований 
<…>». 

Однако японская сторона 
утверждала, что «более 250-
ти лет назад, когда в данной 
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области не было русских под-
данных, Япония уже обладала 
правом на отдельные части 
острова. С географической 
точки зрения Сахалин явля-
ется [не продолжением Азиат-
ского материка, а] продолже-
нием цепи японских островов, 
со стратегической точки зре-
ния Японии этот полуостров 
абсолютно необходим для 
обеспечения национальной 
безопасности» [9, с. 493–495].        

Три дня спустя С.Ю. Витте 
совершенно неожиданно для 
членов российской делегации 
на заседании конференции 
заявил о согласии России на 
уступку Японии южной части 
Сахалина без уплаты контри-
буции, но с оплатой содер-
жания русских военноплен-
ных в Японии [10, с. 191]. Но, 
как утверждает видный уче-
ный-японовед К.Е. Черевко, 
это заявление было заранее 
согласовано с императором 
Николаем II на аудиенции еще 
30 июня. «Содержание этой 
беседы С.Ю. Витте, будучи в 
первой половине июля 1905 
г. проездом в Берлине, дове-
рительно сообщил банкиру 
Э.Мендельсону-Бартольду. 
Он сказал ему, что Николай II 
уполномочил его на эту уступ-
ку, как и на уступки Японии 
Кореи и Маньчжурии по ли-
нии Харбин – Порт-Артур без 
большой контрибуции – мак-
симум до 0,5 млрд руб.  <…> 
[Это] стало известно кайзеру 
Германии Вильгельму II и, ско-
рее всего, президенту [США] 
Т.Рузвельту, а через него и 
японским представителям на 
переговорах в Портсмуте» [9, 
с. 537–538]. 

Статья 7-я (о передаче же-

лезной дороги от Харбина до 
Порт-Артура) принималась, 
«но при условии, что Россия 
лишится только железной 
дороги, которая фактически 
контролируется вооруженны-
ми силами Японии. Необхо-
димо было прийти к соглаше-
нию, какова будет конечная 
станция железнодорожного 
участка, который переходит 
к Японии» [Цит. по кн.: 9, с. 
486].

Статья 9-я (о возмещении 
Японии военных издержек). 
«Россия не может согласить-
ся с условиями данной ста-
тьи. Военные издержки воз-
мещают только побежденные 
страны, в то время как Рос-
сия побежденной не являет-
ся (подчеркнуто мной. – В.Г.)  
<…> Российская сторона со-
гласилась бы на возмещение 
военных издержек Японии 
только в том случае, если 
бы японские войска захвати-
ли всю территорию России 
<…> Однако, отказываясь от 
возмещения военных издер-
жек, правительство империи 

признает, что справедливым 
будет возместить Японии те 
средства, которые были на-
правлены не против россий-
ской стороны, а на <…> со-
держание военнопленных и 
на лечение раненых» [Цит. по 
кн.: 9, с. 487].

Доводы японской стороны 
по этой статье были следую-
щими: она допускает, что «у 
России достаточно сил для 
продолжения войны, однако 
Япония тоже готова ее возоб-
новить, и опыт последних по-
лутора лет ясно показывает, 
чем она закончится… Условия 
перемирия, предложенные 
Японией <…>, минимальны 
<…> В истинных интересах 
обеих стран было бы прекра-
щение войны и включение их 
во всемирную экономическую 
конкуренцию». На это С.Ю. 
Витте ответил, что в 9-й ста-
тье затронут вопрос, «касаю-
щийся достоинства России, и 
далее уступки невозможны». 
После этого уполномоченные 
обеих держав констатирова-
ли, что не смогли прийти к 

Слева направо: с российской стороны – Г.А. Плансон, 
К.Д. Набоков, С.Ю. Витте, Р.Р. Розен, И.Я. Коростовец; с япон-
ской – М. Адати, К. Отиай, Д. Комура, К. Такахира, Й. Сато
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согласию по данной статье и 
перешли к обсуждению сле-
дующей [9, с. 506–507].

Статья 10-я (о передаче 
Японии русских военных су-
дов, находящихся в нейтраль-
ных портах). Российская сто-
рона не согласилась с этим 
требованием, мотивируя это 
тем, что «в практике между-
народных отношений сложно 
найти подобный прецедент, 
который мог бы послужить 
доказательством правомер-
ности подобного требования» 
[Цит. по кн.: 9, с. 487]. Японцы 
такое возражение отвергли. 
Не придя к согласию, уполно-
моченные сторон перешли к 
обсуждению следующей ста-
тьи. 

Статья 11-я (об ограничении 
русских военно-морских сил 
в водах Дальнего Востока). 
«Россия не может согласиться 
выполнить подобное требова-
ние, поскольку это  <…> уще-
мит ее достоинство…» [Цит. 
по кн.: 9, с. 487].

Содержания других «при-
емлемых» статей в ходе 
заседаний принципиально 
не изменились, однако по-
сле обсуждений они были – 
по соглашению сторон – долж-
ным образом отредактирова-
ны.        

«Из условий, предъявлен-
ных японцами, и нашего отве-
та  <…> лежит пропасть <…> 
Надежды на соглашение нет 
<…>, – телеграфировал С.Ю. 
Витте в Санкт-Петербург. –  
Мы остаемся при мнении, что 
от главных своих требований 
они не отступят. Мое глубо-
кое убеждение заключается 

14 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 69. ЛЛ.113–113об., 121–122.

в том, что мы должны вести 
дело так, чтобы привлечь на 
свою сторону не только всех 
русских людей, но и большую 
часть общественного мнения 
Европы и Америки. Только 
при этом условии, если нам 
суждено вступить в продол-
жительную войну, с помощью 
Божьей мы одолеем врага. 
Если Европа и Америка пере-
станут оказывать материаль-
ную помощь Японии, переста-
нут ей сочувствовать и станут 
морально на нашу сторону, 
– одолеем противника. Поэто-

му при ведении переговоров 
я считаю, безусловно, необ-
ходимыми три следующих 
условия: 1) Вести дело так, 
чтобы со спокойной совестью 
можно было, в случае если не 
состоится заключение мира, 
опубликовать все документы 
и передать все дело на суд 
всего человечества. 2) Пред-
ставить Японии то, чего она 
достигла благодаря тому, что 
военное счастье было на ее 
стороне, но то, что не может 
нанести раны достоинству 

России, как Великой державы 
<…> 3) Быть справедливым 
в оценке вещей, насколько 
справедливость в подобных 
делах приемлема <…> 

Я уверен, что если я буду 
поддержан в таком способе 
ведения переговоров, то, как 
бы они не кончились, я при-
несу посильную пользу моему 
государю и Отечеству» (На 
телеграмме сохранилась ре-
золюция императора Николая 
II: «Одобряю…». – В.Г.)14.

1 августа в центральных 
российских газетах появилось 
правительственное сообще-
ние о чрезмерных требовани-
ях японских уполномоченных 
на мирных переговорах и вы-
текающем из этого «высочай-
шем» решении. 

«В инструкциях, данных 
уполномоченным, – говори-
лось в сообщении, – проведе-
на была ясная грань, отделяв-
шая возможные условия мира 
от тех, которые признавались 
несовместимыми с достоин-
ством России и посему совер-
шенно неприемлемыми <...> 
. Россия, не истощив своих 
сил, не могла считать себя по-
бежденною и со стороны Япо-
нии было бы крайним заблу-
ждением предполагать, что 
императорское правитель-
ство готово будет заключить 
мир во что бы то ни стало <...> 
К сожалению, как ныне обна-
ружилось, в Токио не было в 
достаточной мере оценено 
взаимное положение против-
ников.

Осведомившись из  <…> 
донесения статс-секретаря 
Витте о предъявленных япон-

«Вести дело так, 

чтобы со спокойной 

совестью можно 

было, в случае 

если не состоится 

заключение мира, 
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всего человечества»
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цами чрезмерных притяза-
ниях, государь император в 
полном убеждении, что Бо-
гом вверенный ему народ не 
остановится ни перед какими 
жертвами для защиты чести и 
достоинства дорогой Родины, 
высочайше повелел прекра-
тить [обсуждение] дальней-
ших условий мира с японски-
ми делегатами <...>»15.

В тот же день из Санкт-Пе-
тербурга на имя президента 
Т.Рузвельта была направлена 
«высочайшая» телеграмма: 
«Не Россия нарушила мир. 
Вслед за внезапным напа-
дением на Порт-Артурскую 
эскадру она была вынуждена 
взяться за оружие. 18-месяч-
ная борьба не истощила ее 
сил и Россия, не считая себя 
побежденною, конечно, не 
могла принять предъявленных 
ей условий. На Японию долж-
ны пасть нравственная ответ-
ственность за последствия не-
удачного исхода переговоров, 
возбужденных по Вашему 
личному почину <...>»16.

Вечером того же дня С.Ю. 
Витте отправил еще одну те-
леграмму в российскую сто-
лицу, адресованную также и 
министру финансов. «Согла-
шения, в виду громадной раз-
ницы условий сторон, не бу-
дет достигнуто, – сообщал он. 
– Нужно готовиться к продол-
жительной, тяжелой войне, 
для чего необходимо, прежде 
всего, озаботиться доставле-
нием нам иностранных денеж-
ных рынков. Без этого война 
будет вдвойне тягостной и со-

15 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 1–2.
16 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 3–3об.
17 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 11–12.
18 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 36–36об., 46–46об.

вершенно подорвет наши фи-
нансы. Японцы рассчитывают, 
что мы денег за границей не 
получим. Действительно <…>, 
при настоящем настроении 
достать деньги за границею 
более чем трудно <…> Нужно 
следовать примеру японцев. 
Систематически и планомер-
но действовать на прессу, 

привлекать к себе влиятель-
ных людей <…>»17. 

Между тем обстановка на 
конференции с каждым днем 
накалялась, и переписка меж-
ду Портсмутом и Санкт-Пе-
тербургом становилась все 
более интенсивной. «Сегодня 
в особенности японцы были 
весьма упорны и даже скажу 
нахальны, – телеграфировал 
4 августа С.Ю. Витте, – так 
что мне стоило большого тру-
да, чтобы не выйти из терпе-
ния, но я удержался, опасаясь 

прервать конференцию по во-
просам, по которым могут ска-
зать, что мы не правы, и вина 
в продолжении войны наша. 
По-видимому, такой исход 
был бы желателен японцам 
<…> Что касается Сахалина, 
то, по-видимому, обществен-
ное мнение склонно призна-
вать, что раз мы имели несча-
стье потерять Сахалин и он, 
фактически, в руках японцев, 
то Япония имеет право на из-
влечение из этого факта со-
ответствующей выгоды и что 
Японии трудно будет отка-
заться от того, что приобрете-
но успехами ее флота <…>»18.

Этой телеграммой С.Ю. 
Витте, пожалуй, впервые 
предпринял попытку оказать 
давление уже не на Николая 
II, а на императорское прави-
тельство с целью вынудить 
его уступить весь остров Са-
халин Японии. И в дальней-
шем он продолжал упорно на-
стаивать на сдаче Сахалина, 
выдвигая в пользу этого раз-
личные аргументы, опираясь 
на поддержку американского 
президента Т.Рузвельта, а 
также российских министра 
иностранных дел графа В.Н. 
Ламздорфа и посла в Вашинг-
тоне барона Р.Р. Розена.

К 5 августа стало ясно, что 
конференция зашла в тупик и 
оказалась на грани срыва. Ее 
участники дважды укладыва-
ли и раскладывали чемоданы. 
«Не сговорились по вопросам 
об уплате военных издержек, 
о Сахалине, об ограничении 
флота и о судах в нейтраль-
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ных портах <…>, – телеграфи-
ровал С.Ю. Витте в МИД Рос-
сии. – Если не будет уступок 
с той или с другой стороны, 
то разъедемся. Японцы <…> 
кажется <…> по пунктам 5 о 
Сахалине и 9 о военном воз-
награждении, не уступят <…> 
Мне кажется, что необходимо 
еще раз взвесить положение 
и принять срочное решение. 
Для меня несомненно, что 
продолжение войны будет 
величайшим бедствием для 
России. Мы можем более или 
менее успешно обороняться, 
но едва ли можем победить 
Японию. Благоприятный рас-
чет на будущее можно осно-
вать на истощении сил Япо-
нии <…> 

Позволю себе <…> выра-
зить следующую скромную 
мысль <…> Вопрос об упла-
те военного вознаграждения 
особливо важен, как с точки 
зрения достоинства России, 
так и с точки зрения наших 
самых существенных инте-
ресов, а потому коробит рус-
скую душу. Вопрос о Саха-
лине крайне важен, так как 
это – территория, бывшая в 
нашем владении, может пред-
ставить большие богатства и 
служит аванпостом Амура. Но 
японцы ранее нас имели не-
которые права собственности 
на Сахалин, богатством его 
мы не пользовались и долго 
не пользовались бы. Японцы 
предлагают гарантировать, 
что Сахалин не будет служить 
для стратегических и агрес-
сивных действий против нас. 
Если Сахалин будет в нашем 
владении, то все-таки про-

19 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 60–61об. 
20 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. Л. 68.

ходимые большими судами 
проливы будут под действием 
японцев. Главное же несча-
стье наше, что Сахалин – в ру-
ках японцев, и я не вижу воз-
можности, по крайней мере, 
в ближайшие десятилетия 
его отобрать. Почитая своим 
священным долгом предста-
вить все изложенное, ожидаю 
срочных указаний <…>». На 
эту телеграмму была наложе-
на резолюция императора Ни-
колая II: «Сказано было – ни 
пяди земли, ни рубля уплаты 
военных издержек. На этом 
я буду стоять до конца…»19.  
С.Ю. Витте, поставленный в 
известность об упомянутой 
резолюции, отреагировал 
быстро и довольно резко: «В 
виду резолюции государя на 
моей телеграмме [«Сказано 
было – ни пяди земли <...>»] 
<…> считаю, что дальнейшие 
переговоры будут совершен-
но бесполезны»20. 

Президент США Т.Рузвельт, 
опасаясь, что переговоры 
«могут закончиться ничем» 
и его реноме может сильно 
пострадать, решил добить-
ся соглашения любой ценой. 
Противникам он предложил 
уже озвученный компромисс: 
Япония берет себе южную по-
ловину Сахалина (до 50-й ге-
ографической параллели), а 
Россия выплачивает ей значи-
тельную сумму за возвраще-
ние северной части острова. 
Таким образом, Япония полу-
чит то, что ей нужно, а само-
любие России будет спасено. 
С этим предложением аме-
риканский посол и явился на 
прием к императору Николаю 

II. «Государь сказал, – пишет 
российский профессор исто-
рии С.С. Ольденбург, –  что 
Россия контрибуции ни в ка-
кой форме платить не будет. 
Россия – не побежденная на-
ция <…> Если понадобится, 
он сам отправится на фронт». 
Но император, как это уже из-
вестно, также не исключал, 
что «в виде крайней уступки 
он готов согласиться на отда-
чу южной части Сахалина, но 
японцы должны обязаться не 
укреплять ее, а северную по-
ловину вернуть без всякого 
вознаграждения. Этой уступ-
кой государь хотел показать 
свою готовность пойти на-
встречу американскому пре-
зиденту <...> Он в то же время 
имел подробные сведения о 
трудном финансовом положе-
нии Японии, и, по-видимому, 
был уверен, что японцы никак 
не могут отказаться от кон-
трибуции» [4, с. 296-297]. 

Надо заметить, что накануне 
визита американского посла 
Николай II поручил военному 
министру генерал-лейтенанту 
А.Ф. Редигеру подготовить за-
ключение о военном значении 
острова Сахалин. Этот вопрос 
был оперативно проработан 
министром совместно с на-
чальником Главного штаба 
генерал-лейтенантом А.А. 
Поливановым и начальником 
Главного управления Гене-
рального штаба генерал-лей-
тенантом Ф.Ф. Палицыным. 
Вывод совещания был таков: 
«При слабости нашего флота 
собственное военное значе-
ние Сахалина ничтожно» [11, 
с. 451].
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6 августа министр ино-
странных дел граф В.Н. Ламз-
дорф представил «всеподда-
нейший» доклад о текущих 
делах и проблемах, имеющих 
место в Портсмуте. «Получе-
ны <…> новые телеграммы 
<…> Витте, – говорилось в до-
кладе, – свидетельствующие 
о готовности японцев отка-
заться от большинства своих 
требований [в обмен на поло-
жительное решение вопроса о 
Сахалине и военной контрибу-
ции]  <…> Приемлю смелость 
испрашивать высочайших 
указаний  <…> на [запрос] по 
содержанию помянутых теле-
грамм [на] заключение  <…> 
великого князя Николая Ни-
колаевича и министров воен-
ного, морского и финансов». 
Резолюция императора Ни-
колая II на этот доклад была 
следующей: «В сущности, 
японцы перетасовывают свои 
требования: отдача полови-
ны Сахалина и уплата  <…> 
огромной суммы за северную 
часть – нисколько не меняют 
моего основного взгляда – ни 
пяди земли, ни рубля контри-
буции или вознаграждения 
издержек, что одно и то же. 
Значит, это неприемлемо. Мо-
жет, сделать запрос указан-
ным лицам?»21.

Николай II отчетливо созна-
вал, что «Японии до зарезу 
нужны деньги, мы их ей не 
дадим и в этом мы никогда не 
сойдемся. Дольше тянуть это 
неопределенное положение 
бесцельно <…>»22 (из резолю-

21 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 64–64об.  
22 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 74–74об.
23 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. Л. 87.
24 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 89–90.
25 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. Л. 93.

ции императора на одной из 
телеграмм С.Ю. Витте. – Авт.).         

9 августа в Вашингтон в 
адрес С.Ю. Витте поступило 
следующее распоряжение: 
«[Поставить в известность 
Рузвельта о прекращении пе-
реговоров и поблагодарить 
его] за оказанное им русской 
делегации внимание и госте-
приимство <…> Вместе с тем 
при прощании Вы могли бы 
дать понять <…> Рузвельту, 
что Россия при иных, более 
благоприятных обстоятель-
ствах, была бы готова возоб-
новить переговоры о мире с 
Япониею <…>»23.

Свой ответ в Санкт-Петер-
бург С.Ю. Витте подготовил 
в тот же день: «Перегово-
ры прерываются вследствие 
несговорчивости японцев по 
вопросу о возмещении воен-
ных издержек; на этом и сле-
дует остановиться. При таких 
условиях дальнейшее обсуж-
дение совершенно неприем-
лемой уступки Сахалина само 
собою отпадает. Правда, Са-
халин в настоящую минуту за-
нят японцами, и мы не скоро 
будем в состоянии удалить их 
с острова; однако [имеется] 
большая разница между на-
сильственным завладением 
территории неприятелем и 
формальною, документиро-
ванною уступкою ему этого 
острова, имеющего громад-
ную будущность. Полагаю, 
что в протоколах совещаний 
было бы гораздо осторожнее 
поставить, что переговоры 

прерваны из-за вопроса о кон-
трибуции; а что посему к окон-
чательному обсуждению пун-
кта, касающегося острова 
Сахалина, оставленного на 
самый конец, вовсе не присту-
пали <…>»24.

Во исполнение «высочай-
шего» распоряжения С.Ю. 
Витте написал письмо и пре-
зиденту Т.Рузвельту, в кото-
ром, однако, о прекращении 
переговоров не было сказа-
но ни слова, как, впрочем, не 
было и слов благодарности: 
«Его императорское величе-
ство не изволил согласиться 
на сделанные Японией пред-
ложения. С моей личной точ-
ки зрения предложения эти не 
могут быть приняты самосо-
знанием России, потому что, 
в сущности, в них содержат-
ся под иною формою уплата 
Японии если не всех, то боль-
шей части военных издержек. 
Россия на это не согласится 
так же, как не может признать 
себя побежденной. Япония же 
очевидно хочет, во что бы то 
ни стало, получить значитель-
ные деньги и поэтому склонна 
продолжать проливать кровь 
из-за денег <…>»25.

10 августа в Красном Селе 
в четыре часа пополудни со-
стоялась очередная «высо-
чайшая» аудиенция амери-
канского посла в России Дж. 
фон Ленгерке Мейера «с по-
ручением от Рузвельта» обго-
ворить проблемные вопросы. 
На ней император Николай 
II, полагая, что об уплате ка-
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кого-либо денежного возна-
граждения не может быть и 
речи, поручил послу передать 
своему президенту следу-
ющее: «Его императорское 
величество соглашается на 
уступку японцам занятой ими 
южной части Сахалина, с тем, 
чтобы северная осталась во 
владении России без какой 
бы то ни было уплаты за это 
денежного выкупа. Само со-
бою разумеется, что Япония 
должна гарантировать сво-
боду плавания по Лаперузо-
ву проливу и дать обязатель-
ство не строить укреплений и 
не содержать войск на про-
странстве занятой ею части 
острова. В случае несогласия 
японцев на это предложение, 
являющееся крайним преде-
лом возможной со стороны 
России сговорчивости, оче-
видно, вся вина за неудачу 
переговоров должна в гла-
зах общественного мнения 
всего света пасть на Японию 
<…>»26. 

По оценке японского про-
фессора С.Окамото, это «вы-
сочайшее» поручение являет-
ся свидетельством того, что 
С.Ю. Витте все-таки убедил 
колеблющегося императора 
Николая II отдать Японии хотя 
бы часть Сахалина, о чем госу-
дарь позже глубоко сожалел: 
ведь японцы еще до перегово-
ров были готовы «отказаться 
от территориальных требо-
ваний» [2, с. 215]. Однако ни 
император, ни российская де-
легация на конференции об 
этом отказе тогда еще не зна-
ли. Справедливости ради все 
же напомним, что Николай II 

26 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 109–110об.

еще до начала Портсмутской 
конференции не исключал 
передачи южной части Саха-
лина японцам и полностью ви-
нить в этом С.Ю. Витте было 
бы некорректно.

Между тем на заседании 
конференции от 10 августа 
японская сторона передала в 
письменном виде российской 
стороне свои новые предло-
жения: 

«1. Остров Сахалин будет 
разделен на две части; терри-

тория, расположенная к севе-
ру от 50-й параллели северной 
широты, будет отдана России, 
а территория, расположенная 
к югу от этой параллели, бу-
дет принадлежать Японии. 

2. Япония и Россия взаимно 
обязуются не принимать мер, 
которые могут помешать сво-
бодному плаванию в Лаперу-
зовом и Татарском проливах. 

3. Россия выплатит Японии 
сумму равную 1 200 000 иен в 
виде компенсации за восста-
новление своих владений в 
северной части острова Саха-

лин, расположенной к северу 
от 50-й параллели северной 
широты.

4. Как только это соглаше-
ние будет заключено в этом 
виде, Япония отзовет свое 
требование о возмещении 
военных расходов, за исклю-
чением расходов, понесен-
ных Японией на содержание и 
уход за русскими военноплен-
ными…» [Цит. по кн.: 9, с. 515].  

12 августа из Санкт-Пе-
тербурга в Вашингтон на имя 
С.Ю. Витте была направле-
на телеграмма за подписью 
графа В.Н. Ламздорфа: «Пе-
редаю Вам нижеследующее 
высочайшее повеление… 
Необходимо окончить проис-
ходящие переговоры, ясно и 
категорично объяснить пре-
зиденту [Т.Рузвельту], что 
Россия далее того, что го-
сударь император сказал г. 
Лангерке-Мейеру (так в тек-
сте. – В.Г.) не пойдет. В гла-
зах Его величества и так уже 
сделана огромная уступка в 
том, что государь согласился 
на удержание Япониею юж-
ной половины Сахалина, но, 
разумеется, без малейшей 
уплаты денег за сохранение 
Россиею северной половины. 
Государь император допуска-
ет широкое, но разумное воз-
мещение Японии расходов на 
содержание ею русских плен-
ных. Настаивать же на других 
денежных обязательствах на-
прасно: Его императорским 
величеством сказано послед-
нее слово и от него государь 
ни за что не отступит. Наш ав-
густейший монарх представ-
ляет президенту и всему миру 

Справедливости 

ради напомним, 

Николай II еще 

до начала 

конференции 

не исключал передачи 

южной части 

Сахалина японцам 

и полностью винить 

в этом Витте было 

бы некорректно
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судить, насколько благородно 
желание японцев, во что бы то 
ни стало добиться получения 
денег, – даже путем продол-
жения войны. Конечно, важно 
щадить самолюбие президен-
та, но для государя императо-
ра неизмеримо важнее и до-
роже заботиться и стоять на 
страже пользы и достоинства 
России. По высочайшему по-
велению Вы уполномочены 
передать завтра японским де-
легатам ответ России <…>»27.

Важно отметить, что, судя по 
тексту телеграммы от 14 авгу-
ста С.Ю. Витте в МИД России, 
«ответ государя императора 
президенту [Т.Рузвельту] и во-
обще переговоры с Мейером 
в Петербурге им [японцам] 
вполне известны…». Кстати, 
на этой телеграмме Николай 
II оставил следующую резо-
люцию (подчеркнуто им): «По-
шлите Витте мое приказание 
завтра во всяком случае окон-
чить переговоры. Я предпочи-
таю продолжать войну, неже-
ли дожидаться милостивых 
уступок со стороны Японии»28.        

14 августа глава японской 
делегации барон Д.Кому-
ра сообщал телеграммой в 
Токио: «Витте совершенно 
определенно дал понять, чего 
хочет Россия. Россия отказы-
вается не только платить кон-
трибуцию, но и уступить хотя 
бы часть Сахалина. Более 
того, Россия намерена отсту-
пить и от предварительных 
договоренностей, уже заклю-
ченных между сторонами. В 
общем, не остается никаких 
сомнений, что примирения 
Россия не ищет. Сам по себе 

27 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 122–122об.
28 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. ЛЛ. 133–133об.

Витте, кажется, хочет мира, 
но ситуация в России уже ре-
шительно изменилась. Прово-
енная группировка опять на 
подъеме, и царь полностью 
находится под ее влиянием. 
И ясно, что, несмотря на соб-
ственные устремления, Вит-
те уже решил, что не может 
сделать ничего другого, как 
сорвать переговоры. Ситуа-
ция призывает нас выбирать: 
или отказаться и от контрибу-
ции, и от Сахалина, или про-

должать войну. Даже если мы 
откажемся от контрибуции, 
на компромисс по поводу Са-
халина надежды нет. Однако 
отказаться от этих двух требо-
ваний означало бы подчинить-
ся России <…> Я считаю, что 
Япония должна продолжать 
войну <…>, пока не появится 
другая возможность для за-
ключения мира <…> Я не со-
мневаюсь, что весь мир пой-
мет справедливость японской 
позиции, особенно с учетом 
того, что мы пытались достичь 
согласия даже ценой отказа 
от части Сахалина, который 

полностью находится под ок-
купацией Японии <…>» [2, с. 
215–217]. 

Тем временем начальник 
штаба японских войск в Мань-
чжурии генерал Г.Кодама те-
леграфировал в Токио, чтобы 
правительство срочно подпи-
сало договор о мире. На сове-
щании высшего уровня «ми-
нистр финансов Сонэ заявил, 
что в Японии нет источников 
для финансирования войны. 
Его поддержали гэнро (ста-
рейшины. – В.Г.) Мацуката и 
Иноуэ. [Военно-морской ми-
нистр адмирал] Ямомото так-
же сказал, что не видит друго-
го выхода, кроме заключения 
мира… На этом основании 
японское правительство на-
правило Комура следующее 
постановление кабинета ми-
нистров: “В ходе переговоров 
мы уже решили самый важ-
ный вопрос о Маньчжурии и 
Корее, которые были нашими 
целями в этой войне, мы ре-
шили достигнуть скорейшего 
соглашения на переговорах, 
даже если придется отказать-
ся от требований денежной 
компенсации и территорий 
<…> Короче говоря, наше 
верховное правительство 
должно любыми способами 
заключить мир <…>”»  [Цит. 
по: 9, с. 541–542].           

Что касается Сахалина, то 
после того, как была полу-
чена информация о том, что 
российский император готов 
уступить Южный Сахалин 
Японии, в текст японского 
правительственного письма 
барону Д.Комуре было вне-
сено следующее изменение: 

Япония сохранила 

свой престиж, 

закрепившись 

на востоке Евразии, 

США – влияние 

на нее, Россия же, 

получив урок 

на будущее, как 

и прежде, осталась 

Великой державой
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«Верховное правительство 
решило, принимая во внима-
ние свое искреннее желание 
мира, отказаться от требова-
ний уступки целого Сахалина, 
и, делая последнюю уступ-
ку, соглашается на половину 
острова <…>» [Цит. по: 9, с. 
542].       

15 августа на заседании 
конференции русская делега-
ция огласила свое предложе-
ние: она отказывала в контри-
буции, соглашаясь уплатить 
только за содержание русских 
пленных в Японии (2); она со-
глашалась уступить южную 
часть Сахалина со всеми при-
легающими к ней островами 
при условии безвозмездного 
возвращения северной, при 
обязательстве японцев не 
возводить на острове укре-
плений и гарантировать сво-
боду плавания русских кора-
блей по проливу Лаперуза; 
она отвергла выдачу судов, 
укрывшихся в нейтральных 
портах и ограничение чис-
ленности кораблей русского 
флота на Дальнем Востоке; 
настаивала на полном и од-
новременном выводе войск 
из Маньчжурии. «Российские 
уполномоченные имеют честь 
заявить, по приказу своего ав-
густейшего повелителя, – го-
ворилось в заявлении, – что 
это – последняя уступка, на 
которую Россия готова пойти 
с единственной целью придти 
(так в тексте. – В.Г.) к согла-
шению <…>» [4, с. 297].

Как повествует профессор 
С.С. Ольденбург, после корот-
кого молчания глава японской 
делегации барон Д.Комура 
«ровным голосом сказал, что 
29 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 70. Л. 141.

японское правительство, в це-
лях восстановления мира, при-
нимает эти условия! Присут-
ствующие, – в том числе сам 
Витте, – были ошеломлены. 
Никто не ожидал, что японцы 
откажутся от контрибуции и 
согласятся безвозмездно воз-
вратить половину захваченно-
го ими острова! Витте весьма 
быстро освоился с положени-
ем и уже в беседе с журна-
листами умело приписывал 
себе всю заслугу этого успе-
ха (3). Между тем, внезапное 
решение японской делегации 
только показало, насколько 
государь более правильно 
оценивал шансы сторон. Его 
готовность продолжать вой-
ну была реальной, в то время 
как со стороны японцев было 
немало “блефа”. Япония была 
более истощена, чем Россия 
<...>» [4, с. 297–298].      

По завершении этого зна-
кового заседания Портсмут-
ской мирной конференции им-
ператору Николаю II (лично) 
была отправлена телеграмма: 
«Имею честь донести Вашему 
императорскому величеству, 
– сообщал С.Ю. Витте, – что 
Япония приняла наши требо-
вания относительно мирных 
условий. Таким образом, мир 
будет восстановлен благо-
даря мудрым и твердым ре-
шениям Вашего величества. 
Россия остается на Дальнем 
Востоке Великою державою, 
которою она была до днесь и 
останется во веки (выделено 
мной. – В.Г.). Мы приложили 
к исполнению Ваших прика-
заний весь наш ум и русское 
сердце. Просим милостиво 
простить, если не сумели сде-

лать большего <…>»29.  
17 августа Николай II, про-

читав сообщение С.Ю. Витте, 
записал в свой дневник: «Весь 
день ходил как в дурмане по-
сле этого <...>» [12, с. 214].  

21 августа в приказе Глав-
нокомандующего русскими 
войсками на Дальнем Востоке 
№ 1753 была объявлена теле-
грамма императора Николая II 
на имя Главнокомандующего 
генерала от инфантерии Н.П. 
Линевича следующего содер-
жания: 

«Самоотверженная и до-
рогая моему сердцу армия, 
в течение 19 месяцев шаг 
за шагом упорно отражая в 
Маньчжурии натиск превос-
ходящего в силах неприятеля, 
остановила его наступление; 
под Вашим руководством она 
устроилась и усилилась при-
бывшими из России войсками 
и ныне, более многочислен-
ная и сильная, чем когда-ли-
бо, готова не только отразить 
врага, но и нанести ему могу-
щественный удар.

Я и вся Россия верим в силу 
доблестной армии и ее готов-
ность пожертвовать собою на 
пользу Родины, но долг мой 
перед совестью моею и пред 
вверенным мне Промыслом 
Божиим, народом моим, велит 
мне не испытывать вновь му-
жество дорогих моему сердцу 
русских людей и не подвер-
гать их новым бесконечным 
ужасам войны. Предвари-
тельные условия мира мною 
приняты, и самоотвержение 
русских войск неоднократно 
доказано ими за время этой 
кровопролитной войны. Пере-
дайте это дорогой мне армии; 
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пусть знает она, что я и Рос-
сия ценим жертвы, понесен-
ные ею в этой тяжелой войне. 
Николай» [Цит. по: 13, с. 166].          

23 августа 1905 г. на засе-
дании Портсмутской конфе-
ренции был подписан мирный 
договор между Россией и Япо-
нией, «подводивший черту 
под Русско-японской войной», 
в результате которой Россия 
потеряла около 270 тыс. чело-
век (из них 50 тыс. убитыми), 
Япония тоже около 270 тыс. 
человек (86 тыс. убитыми) [14, 
с. 199]. Однако, некоторые ис-
следователи той войны счита-
ют, что японские потери были 
значительно большими [15, с. 

516].
Со стороны России мирный 

договор подписали предсе-
датель Комитета министров 
статс-секретарь С.Ю. Витте и 
посол в США барон Р.Р. Ро-
зен, со стороны Японии – ми-
нистр иностранных дел барон 
Д.Комура и посланник в США 
К.Такахира. Примерно через 
месяц предполагалась рати-
фикация этого договора. 

Но не такого мира ожидал 
упоенный победными вестями 
с театра войны японский на-
род. Когда условия договора 
были опубликованы в печати 
и стало ясно, что они ближе 
к русской программе мира, в 

Японии разразились сильней-
шие волнения, города покры-
лись траурными флагами, на 
улицах воздвигались барри-
кады, запылали дома, в То-
кио было объявлено военное 
положение, в дело вступили 
войска. Были раненые и уби-
тые [2, 174–179; 4, с. 299]. 

Барон Д.Комура по возвра-
щении в Японию попал в неми-
лость императору Муцухито и 
его двору. Его не только не 
наградили, но, пожалуй, нака-
зали: он был вынужден поки-
нуть пост министра иностран-
ных дел и удалиться в частную 
жизнь, серьезно заболев сна-
чала тифом, а затем нервным 
расстройством. Только потом, 
когда все успокоилось, его на-
значили послом в Лондон. 

24 августа в Петергофе со-
стоялся молебен по поводу за-
ключения мира с выходом на 
него всей царской семьи. «Го-
сударь мне высказал после 
того сожаление, – вспоминает 
генерал от инфантерии А.Ф. 
Редигер, – что часть Сахали-
на уступлена. Он полагал, что 
Япония заключила бы мир и 
без подобной уступки…» [11, 
с. 459-460]. Заметим, что этой 
репликой Николай II как бы 
подчеркнул свою непричаст-
ность к передаче японцам юж-
ной части Сахалина. На самом 
деле это, конечно, не соответ-
ствует действительности, да 
и С.Ю. Витте по поводу этой 
уступки обоснованно утверж-
дал, что «ее сделал сам госу-
дарь. Сия честь принадлежит 
лично Его величеству, я, мо-
жет быть, ее не сделал бы (что 
очень сомнительно. – В.Г.), 
хотя нахожу, что государь по-
ступил правильно, так как без 

Подписание мирного договора между Россией и Японией. 
Портсмут, США. 23 августа 1905 г.  
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этой уступки едва ли удалось 
заключить мир <…>» [16, с. 
666]. Однако «крайним» по 
сахалинскому вопросу тогда и 
теперь остается бывший Пер-
вый уполномоченный России. 

15 сентября в Санкт-Петер-
бург вернулся из дальней по-
ездки в Портсмут С.Ю. Витте, 
а 24 сентября был обнародо-
ван «высочайший» рескрипт о 
жаловании ему графского до-
стоинства, которым он очень 
дорожил и гордился. Армей-
ские же остряки, узнав об 
этом, в тот же день наградили 
его титулом «граф Полусаха-
линский».

1 октября 1905 г. «в виду 
установившегося соглашения 
об одновременном [с Япони-
ей] утверждении Портсмут-
ского мирного договора импе-
ратором Николаем II в России, 
а императором Муцухито в 
Японии была подписана… вы-
сочайшая ратификация…»30. 

В заключение автор на-
стоящей статьи – с учетом 
накопленной, обобщенной и 
проанализированной им за 
четверть века различной пе-
чатной информации о вза-
имоотношении и противо-
стоянии России и Японии в 
конце XIX – начале XX в. [7, с. 
746–768; 20, с. 640–658] име-
ет честь заявить нижеследу-
ющее: Русско-японскую во-

йну 1904–1905 гг. – первую 

крупномасштабную войну в 

XX в. – Россия не выиграла, 

но и не проиграла, посколь-

ку де-юре, в соответствии 

с международным правом, 

побежденным считается го-

сударство, подписавшее акт 

30  АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 71. Л. 77.
31 АВПРИ. Ф. 143. Китайский стол. Оп. 491. Д. 71. Л. 4

о безоговорочной или обыч-

ной капитуляции. Подписан 

же был мирный договор 

между воюющими держава-

ми, прекращающий крово-

пролитие на определенных 

условиях и без выплаты ка-

ких-либо компенсаций (за 

исключением оплаты за со-

держание военнопленных). 

Поэтому сводить «падение» 

крепости Порт-Артур, не-

удачи в ряде сухопутных 

сражениях, в которых рус-

ские войска отступали, но 

не были разгромленными, 

и даже гибель 2-й Тихооке-

анской эскадры при Цуси-

ме, к поражению России в 

войне с Японией в целом, 

как это до недавних пор 

официально трактовалось, 

будет не справедливо. Сами 
по себе эти военные неудачи, 
как бы они ни были серьезны, 
не представляли собой угро-
зы для громадной по терри-
тории Российской империи, 
потенциальные силы которой 
отнюдь не были исчерпаны. 
Русские войска в Маньчжу-
рии к концу войны сохранили 
свою боеспособность и пред-
ставляли такую силу, с кото-
рой должны были считаться 
японские милитаристы. Имен-
но это и послужило причиной 
тех минимальных требований, 
которыми удовлетворялась 
предельно истощенная вой-
ной Япония при заключении 
Портсмутского мирного дого-
вора 1905 г. (4). 

Действительно, Япония 
ощутила мощь России в тот 
самый момент, когда она уже 
готовилась пожать плоды 

своих военных успехов. Три-
умфальное шествие войск 
микадо по Маньчжурии – на 
большом удалении от мор-
ских коммуникаций – могло 
закончиться для Японии непо-
правимой катастрофой. Вы-
ход оставался единственный: 
перемирие через посредство 
третьей стороны. Усилиями 
американского президента 
Т. Рузвельта – будущего ла-
уреата Нобелевской премии 
мира 1906 г. – оно было до-
стигнуто. В результате Япония 
сохранила свой престиж, ос-
новательно и надолго закре-
пившись на восточной оконеч-
ности Евразийского материка, 
США – влияние на нее, Россия 
же, получив урок на будущее, 
как и прежде, осталась Вели-
кой державой. 

Примечания

1. Перевод протоколов 
Портсмутской мирной конфе-
ренции 1905 г. с английского 
языка на русский в полном 
объеме впервые был сделан 
отечественным ученым-япо-
новедом К.Е. Черевко и опу-
бликован в книге [9]. 

2. Россия возместила Япо-
нии за содержание русских 
военнопленных 46 млн руб., 
хотя реально японские расхо-
ды на это составили (по раз-
ным оценкам) от 12 до 25 млн 
руб. [17, с. 93–94; 18, с. 32].

3. В МИД вскоре стали счи-
тать, что Россия на Портсмут-
ской мирной конференции 
1905 г. «одержала диплома-
тическую победу»31. Однако, 
едва ли можно считать побе-
дой итог переговоров, в ходе 
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которых (не без усилий С.Ю. 
Витте) в четыре недели было 
сдано не только то, что от-
стоять было уже невозмож-
но (занятые японцами Корея,
Южная Маньчжурия, желез-
ные дороги, прилегающие к 
ним угольные копи и пр.), но 
и то, что отдавать не стоило 
(южная часть Сахалина, бога-
тейшие для рыбного промыс-

ла акватории Тихого океана и 
– достоинство России). 

4. Портсмутский мирный 
договор 1905 г., который, без-
условно, ущемлял интересы 
России, был фактически под-
твержден 20 января 1925 г. 
при установлении диплома-
тических отношений между 
СССР и Японией. Однако при 
восстановлении этих отноше-

ний правительство СССР опу-
бликовало политическую де-
кларацию, в которой заявило, 
что оно не несет ответствен-
ности за заключение этого до-
говора бывшим царским пра-
вительством России. Договор 
был аннулирован в результате 
поражения Японии во Второй 
мировой войне 1939–1945 гг. 
[9, с. 549].
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КУЛЬТУРА И ИСКУССТВО КАК ФОРМА ВОЕННО− 
ПАТРИОТИЧЕСКОГО ВОСПИТАНИЯ СТУДЕНЧЕСКОЙ 
МОЛОДЕЖИ В УСЛОВИЯХ СВО (НА ПРИМЕРЕ ЛУГАНСКОЙ 
АКАДЕМИИ ИМЕНИ М. МАТУСОВСКОГО)

CULTURE AND ART AS A FORM OF MILITARY AND PATRIOTIC EDUCATION OF STUDENTS
IN THE CONDITIONS OF SVO (ON THE EXAMPLE OF LUGANSK ACADEMY NAMED AFTER 
М. MATUSOVSKY)

В условиях актуализации 
вопросов исторической па-
мяти и национально-куль-
турной идентичности, на 
которые нацеливает нас 
Президент РФ В.В. Путин и 
Российское военно-истори-
ческое общество, роль выс-
шей школы существенно 
расширяется. Современный 
вуз все чаще выступает не 
только как образовательная 

институция, но и как про-
странство формирования 
ценностных ориентиров и 
гражданской позиции моло-
дежи. Для Академии Мату-
совского, функционирующей 
в социокультурном контексте 
новых субъектов Российской 
Федерации, данное направ-
ление деятельности приоб-
ретает системный и целена-
правленный характер. 

Наша главная миссия – 

воспитание не просто вы-

сококлассного професси-

онала в сфере культуры и 

искусства, но, прежде все-

го, личности и граждани-

на, осознанного носителя 

и защитника культурного 

кода русской цивилизации. 

В современных условиях 

искусство все чаще рас-

сматривается как значимый 
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инструмент гражданско-па-

триотического воспита-

ния, способный оказывать 

устойчивое мировоззренче-

ское и ценностное воздей-

ствие на молодежную ауди-

торию. Именно эта модель 

стала стержнем, вокруг ко-

торого выстраивается вся 

деятельность Академии Ма-

тусовского в сфере патрио-

тического воспитания.

Академия Матусовского бе-
рет начало из художественной 
студии при паровозострои-
тельном заводе, основанной в 
1927 году, что во многом пре-
допределило ее ориентацию 
на практико-ориентированное 
взаимодействие искусства 
и социальной реальности. В 
процессе институционально-
го развития – от училища к 
академии — образовательная 
модель вуза последовательно 
расширялась, включая воспи-
тательные и социокультурные 
функции. 

С 2014 года, когда вос-
ставший Донбасс отказался 
поддержать пришедший к 
власти киевский неонацист-
ский режим и ЛНР провоз-
гласила свою независимость, 
Академия продолжала осу-
ществлять образовательную 
и творческую деятельность, 
обеспечивая устойчивость 
культурно-образовательного 
процесса в сложных социаль-
но-политических условиях ре-
гиона. 

После вхождения в состав 
России принятие в 2023 году 
Академии Матусовского в 
федеральную собственность 
Российской Федерации за-
крепило ее статус как учебно-
методического, научного и 

творческого центра, в де-
ятельности которого зна-
чительное место занимает 
гражданско-патриотическое 
воспитание обучающихся. 
Данная работа осуществляет-
ся в соответствии с положе-

ниями Указов Президента 

Российской Федерации № 

809 «Об утверждении Ос-

нов государственной по-

литики по сохранению и 

укреплению традиционных 

российских духовно-нрав-

ственных ценностей» и № 

314 «Об утверждении основ 

государственной политики 

в области исторического 

просвещения» и направлена 
на сохранение исторической 
памяти, формирование граж-
данской идентичности и обе-
спечение преемственности 
культурных традиций в усло-
виях социокультурных транс-
формаций региона.

В основу практической 
системы военно-патриоти-
ческого воспитания и вос-

становления исторической 
памяти заложена одна из на-
учных тем «Формирование 

патриотизма средствами 

культуры и искусства». В 
рамках данного направления 
осуществляется научно-ис-
следовательская работа раз-
личного уровня – от курсовых 
и выпускных квалификацион-
ных работ до коллективных 
исследований и монографий. 
В 2024 году это направление 
получило оформление в виде 
междисциплинарной научной 
группы, занятой разработкой 
учебно-методического посо-
бия для дисциплины «Основы 
российской государственно-
сти». Результатом деятельно-
сти научной группы стало 
инициирование ежегодного 
Всероссийского круглого 

стола «Патриотизм в рус-

ской культуре и искусстве: 

традиции и современность», 

третья сессия которого за-
планирована к проведению в 
мае 2026 года на платформе 

Студенты Академии – участники патриотических акций
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проекта «ДНК России» («Ду-
ховно-нравственный код Рос-
сии»).

Одной из научных площа-
док системы патриотического 
воспитания выступает еже-
годная конференция Акаде-
мии «Матусовские чтения». 
Конференция ориентирова-
на на комплексное изучение 
творческого наследия нашего 
земляка, поэта-фронтовика 
М.Л. Матусовского, автора 
знаковых песен «С чего на-
чинается Родина», «На без-
ымянной высоте» и др., в кон-
тексте проблем национальной 
идентичности, а также на раз-
работку научно-методических 
подходов к патриотическому 
воспитанию молодежи. В рам-
ках конференции осущест-
вляется междисциплинарное 
научное взаимодействие в 
области философии, культу-
рологии, искусствоведения и 
филологии, направленное на 
анализ историко-культурных 
процессов и вопросов сохра-

нения исторической памяти. 
Материалы конференции ис-
пользуются в научной и об-
разовательной деятельности 
Академии, в том числе при 
разработке учебных и методи-
ческих материалов.

В контексте военно-патрио-
тического воспитания научные 
мероприятия способствуют 
формированию идеологиче-
ского фундамента в новей-
ших исторических условиях. В 
частности, Студенческая на-

учно-практическая конфе-

ренция «Противодействие 

фальсификации истории 

России» (11 февраля 2026 

г.), Всероссийская науч-

но-практическая конферен-

ция «Новые регионы России: 

культурные трансформации 

на переломе эпох» (10 апре-
ля 2026 г.) и др. Академия Ма-
тусовского не наблюдает эти 
процессы со стороны, она – их 
активный участник и соавтор. 

Осмысление нашего опы-
та в этой парадигме позво-

ляет рассматривать данную 
деятельность как целостную 
многоуровневую систему, ин-
тегрирующую научные, об-
разовательные и творческие 
компоненты. Творческий 

центр «Красная площадь, 7» 

(официальный адрес нашей 
Академии в Луганске) высту-
пает главной лабораторией 
этого процесса, где более 20 
коллективов оттачивают свое 
мастерство. Работа центра 
ориентирована на регулярную 
концертно-просветительскую 
деятельность, направленную 
на приобщение широкой ау-
дитории к традициям отече-
ственной культуры. Ежегод-
но мероприятия Творческого 
центра посещают более 8000 
граждан Республики. Посто-
янными зрителями программ 
стали жители, школьники, 
учащиеся и молодежь с осво-
божденных территорий. 

Приобщение к русской 

культуре зрителей, кото-

рые на протяжении 9 лет 

подвергались агрессивной 

украинской пропаганде, 

позволяет Академии реа-

лизовать важные мировоз-

зренческие задачи и стать 

центром, который на самом 

деле формирует патриоти-

ческое сознание средства-

ми культуры и искусства.

Расширение межвузовско-
го сотрудничества и участие в 
проектах федерального уров-
ня являются важным направ-
лением деятельности Акаде-
мии Матусовского. Примером 
такого взаимодействия стала 
совместная постановка спек-
такля «Жди меня» по пьесе 
Константина Симонова, реа-
лизованная при участии Рос-

«Те песни, что пела нам мать»
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сийской академии музыки 
имени Гнесиных, Санкт-Пе-
тербургской государственной 
консерватории имени Н. А. 
Римского-Корсакова и Акаде-
мии Матусовского. Духовой 
оркестр имени Сергея Йов-
сы играет свою программу от 
Музея Победы на Поклонной 
горе до фестиваля «Таврида.
АРТ» и полей Волгоградской 
области в рамках «Кубка Ста-
линграда». Хор Академии в 
рамках масштабного телемо-
ста у мемориала «Острая мо-
гила», соединяющего память 
о красноармейцах и бойцах 
СВО, исполнил «Вставайте, 
люди русские» и «С чего на-
чинается Родина». Современ-
ную эстраду представляет 
вокальная группа «СВОи», в 
состав которой входят выпуск-
ники Академии Матусовского, 
включая участников Специ-
альной военной операции.

В феврале 2022 года, за 

несколько дней до офици-

ального объявления Пре-

зидентом Российской Фе-

дерации В.В. Путиным о 

начале Специальной воен-

ной операции, 118 студентов 

и 38 сотрудников Академии, 

проявив высокую граждан-

скую сознательность, при-

няли добровольное реше-

ние отправиться на фронт 

для защиты Родины. Их 

творчество в воинских ча-

стях – стихи, песни, рисунки 

– сформировало уникаль-

ный феномен фронтового 

искусства, позже осмыс-

ленный в рамках фестиваля 

«Za Отечество». 

Его целью стала фиксация 
и распространение правды о 
Специальной военной опера-

ции средствами различных 
видов искусства. Мероприя-
тие состоялось в Академии 
Матусовского в годовщину 
начала СВО при поддержке 
политической партии «Единая 
Россия», депутатского кор-
пуса Государственной Думы 
Федерального Собрания РФ, 
Министерства культуры РФ, 
Главы Луганской Народной 
Республики, Министерства 
культуры, спорта и молодежи 
ЛНР, Народной милиции ЛНР. 

Фестиваль «Zа Отечество» 

прошел в формате театра-

лизованного концерта-диа-

лога с участием студентов 

и преподавателей Акаде-

мии ¬– ветеранов СВО. Они 

представили написанные 

на фронте стихи, песни, ри-

сунки, а также поделились 

личными свидетельствами 

о событиях на фронте. Им-

провизация альтиста Сергея 

Белецкого, «исполнившего» 

мелодию шомполом на ав-

томате, стала смысловым 

манифестом, опровергаю-

щий афоризм «Inter arma 

silent Musae» («Когда гово-

рят пушки, музы молчат»). 

Для Академии искусство – 

не украшение мирной жиз-

ни, а форма сопротивления 

врагу, оружие правды и 

способ сохранения челове-

ческого в нечеловеческих 

условиях.

Многие из студентов и пре-
подавателей Академии были 
удостоены государственных 
наград за проявленную воин-
скую доблесть: медалями «За 
ратную доблесть» награжде-
ны студенты Иван Шабанов, 
Александр Романов, Глеб 
Бондарь, Артем Демянчук и 

Сергей Болдарь, а медалью 
«За отвагу» – Сергей Являн-
ский. Преподаватели Акаде-
мии: кандидат философских 
наук Николай Бардаченко и 
скульптор Александр Елиза-
ров – посмертно награждены 
медалями «За отвагу» и «За 
верность долгу».  А профессор 
Сергей Кондрашов и выпуск-
ник Сергей Нихаенко были 
удостоены ведомственной на-
грады Министерства культуры 
РФ, учрежденной за реали-
зацию творческих проектов в 
условиях военных действий 
и укрепление нравственных 
ориентиров общества.

Важным свидетельством 

военно-патриотической ра-

боты стало издание «Днев-

ника добровольца», в кото-

рый вошли произведения, 

посвященные событиям 

СВО, созданные жителями 

разных регионов России, в 

том числе студентами Ака-

демии – участниками бое-

вых действий. На конкурс 
поступили заявки и работы 
из Москвы и Московской об-
ласти, Екатеринбурга, Крас-
ноярска, Самары, Нижнего 
Новгорода, Севастополя, а 
также из Ирландии и Сербии. 
В рамках мероприятия была 
представлена художествен-
ная выставка, посвященная 
защитникам Донбасса, вклю-
чавшая рисунки погибшего 
в ходе СВО преподавателя 
Академии Александра Елиза-
рова и живопись профессора 
Академии, народного худож-
ника ЛНР Сергея Кондрашо-
ва. Собранные в ходе этой ра-
боты артефакты фронтового 
творчества и личной памяти 
обрели статус исторических 
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документов государственного 
значения. 

Письма участников СВО, 
окопные рисунки, фотогра-
фии, сборник «Дневник до-
бровольца» и видеоматериа-
лы фестиваля «Zа Отечество» 
были переданы Академией 
на вечное хранение в Архив-
ную службу ЛНР в рамках 
общероссийской миссии по 
документированию истории 
Специальной военной опе-
рации. Будучи членом Рос-

сийского военно-историче-

ского общества, я осознаю 
особую значимость этой рабо-
ты и уделяю ей особое внима-
ние.

Продолжая тему практиче-
ской поддержки участников 
Специальной военной опера-
ции, следует особо отметить 
уникальные благотвори-

тельные инициативы Ака-

демии, демонстрирующие 

единство культурного фрон-

та и армии. В 2024 году Ака-
демией Матусовского при под-
держке «Общероссийского 
народного фронта» был реа-
лизован Первый благотвори-

тельный аукцион «Культура 

тыла – культуре фронта». 

Каждый гражданин мог вне-
сти свой вклад в приближе-
ние Победы, ведь в единстве 
тыла и фронта – важнейший 
залог нашей Победы. На аук-
ционе были представлены по-
рядка тридцати произведений 
изобразительного искусства 
художников-преподавателей 
Академии. В результате тор-
гов было выручено 1 миллион 
рублей, направленных на по-
мощь бойцам СВО. 

Второй благотворитель-

ный аукцион «Искусство 

Победы», приуроченный к 
80-летию Великой Победы и 
реализованный Академией 
совместно с региональным от-
делением Народного фронта 
при поддержке Союза худож-
ников ЛНР, представил почти 
четыре десятка произведений 
искусства. В торгах приняли 
участие представители биз-
неса и общественные деятели 
со всей страны, что позволи-
ло собрать более 1 миллиона 
рублей. Собранные средства 

были направлены на при-

обретение необходимого 

снаряжения, медикаментов 

и других важных ресурсов 

для военнослужащих СВО. 

Эта работа получила про-

должение в прямых, адрес-

ных сборах: по инициативе 

студентов и сотрудников 

Академии был организован 

сбор, средства были пере-

даны через благотворитель-

ный фонд «Всё для Победы» 

на приобретение теплых ве-

щей и самого необходимо-

го снаряжения для бойцов 

одного из подразделений.  

Культура и искусство могут 
быть и являются действенным 
инструментом помощи фрон-
ту в современной геополити-
ческой реальности.

Выставочная деятельность 
Академии является одним 
из направлений работы по 
формированию гражданской 
идентичности молодежи и ор-
ганизации культурного про-
странства, ориентированного 
на сохранение исторической 
памяти. Открытие в 2023 году 
новой художественной гале-
реи Академии символично 
началось с выставки, посвя-
щенной подвигу «Молодой 

гвардии», что задало высокий 
гражданский тон всей после-
дующей работе. Центральным 
проектом в этом направле-
нии стал ежегодный Между-

народный патриотический 

конкурс-пленэр «Место 

силы», проводящийся на 

месте гибели молодогвар-

дейцев в Краснодоне. В 

2025 году в нем приняли 

участие более 100 молодых 

художников и фотографов 

из разных регионов России. 

Благодаря этому проекту у 
участников была возможность 
прикоснуться к подлинным ар-
тефактам молодогвардейцев. 

В соответствии с задачами, 
поставленными Российским 
военно-историческим обще-
ством, многие инициативы 
Академии Матусовского на-
правлены на актуализацию 
исторических тем и их вклю-
чение в образовательный и 
культурный контекст. Напри-
мер, выставка «Жизнь, де-
ленная на граммы» о блокаде 
Ленинграда, ориентирована 
на осмысление трагических 
страниц истории через до-
кументальные материалы и 
художественные интерпре-
тации. Для молодых людей с 
освобожденных территорий, 
чья память годами подвер-
галась целенаправленному 
разрушению, участие в про-
екте способствовало конкре-
тизации исторического опыта, 
переводу его из абстрактного 
исторического знания в лич-
ностно осмысленное восприя-
тие, основанное на семейной 
и коллективной памяти.

При этом важной задачей 
является не только эмоци-
ональное вовлечение, но и 
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последующее осмысленное 
усвоение материала, что тре-
бует использования совре-
менных и адаптированных 
форм представления истори-
ческого содержания. 

Например, онлайн-

фестиваль «Память и гор-

дость», инициированный 

Студенческим советом Ака-

демии и приуроченный ко 

Дню защитника Отечества. 

В течение недели в социаль-

ных сетях публиковались 

интервью с участниками 

СВО – студентами и препо-

давателями Академии. Этот 

проект на примере личных 

историй участников СВО 

рассказал правду о муже-

стве, долге и фронтовом 

братстве «в окопах».

В этом контексте была ре-
ализована мультимедийная 

выставка «Страна побед», 
в рамках которой произведе-
ния классической живописи 
были интегрированы в ин-
терактивное цифровое про-
странство. Проект «Малень-

кие герои большой войны», 
представляющий собой се-
рию студенческих плакатов, 
посвящённых теме детства в 
годы Великой Отечественной 
войны и выполненных с ис-
пользованием выразительных 
средств современного графи-
ческого дизайна. Представле-
ние проекта на федеральных 
образовательных площадках, 
включая центр «Сириус», про-
демонстрировало востребо-
ванность данного формата в 
современной образователь-
ной среде.

Особое, системообразу-

ющее значение в патри-

отическом воспитании 

Академии занимает целе-

направленная и многоа-

спектная работа с насле-

дием уроженца Луганщины 

Михаила Матусовского. 

Это не просто дань уваже-

ния поэту, чье имя носит 

вуз, а стержневая культур-

но-историческая миссия. 

Символично, что у стен 

Академии находится един-

ственный в мире памятник 

Матусовскому – зримое во-

площение этой живой свя-

зи. Поэт-фронтовик, чьи 

строки «С чего начинается 

Родина» стали духовным 

кодом нации, воспринима-

ется нами как старший то-

варищ, соратник и учитель, 

чей личный опыт напол-

няет понятие патриотизма 

конкретным, выстрадан-

ным содержанием.

 В этом году XVIII междуна-
родная научно-практическая 
конференция «Матусовские 
чтения», посвященная 110-ле-
тию поэта и 80-летию Побе-
ды, была нацелена на изуче-
ние творчества Матусовского 
как феномена национальной 
идентичности, чье  наследие 
– ключ к решению актуаль-
ной проблемы – преодолению 
разрыва культурной памяти и 
созданию научно-методиче-
ских основ для воспитания на-
стоящих граждан.

Но подлинное воспитание 
осуществляется лишь тогда, 
когда пассивное усвоение 
сменяется активным творче-
ством, когда ретрансляция 

Приветственный адрес, направленный Советником Предсе-
дателя РВИО Р.И. Мединским, ректору Луганской государ-
ственной академии культуры и искусств имени М. Матусов-
ского В.Л. Филиппову, передает главный редактор журнала 
«Идеология будущего» О.Е. Воронова во время визита в ЛНР 
(октябрь 2025 г.)
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прошлого перерастает в про-
изводство смыслов о настоя-
щем. Всероссийский песен-

ный конкурс композиторов 

«Те песни, что пела нам 

мать» на стихи Матусов-

ского – яркий тому пример. 
Более 150 заявок от авторов 
со всей страны доказали: по-
этическое слово о Родине, 
о нашем героическом наро-
де-победителе, не стареет. Гала-
концерты в Луганске и в На-
циональном центре «Россия» 

(г. Москва) продемонстриро-
вали, как наследие поэта в 
новом звучании, работает на 
духовное сплочение страны. 
Таким образом, от единствен-
ного в мире памятника Мату-
совскому у порога Академии 
до крупных всероссийских 
проектов наш вуз выстраива-
ет вокруг имени своего зем-
ляка целостное пространство 
памяти и творчества. 

Представленный опыт сви-
детельствует о формирова-

нии эффективной модели 
патриотического воспитания, 
интегрирующей научные ис-
следования, образовательный 
процесс и художественную 
практику. Система, выстроен-
ная в Академии Матусовского, 
демонстрирует возможность 
органичного соединения 
культурной деятельности и 
гражданско-патриотической 
ответственности творческой 
молодежи в условиях Специ-
альной военной операции.
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СОХРАНЕНИЕ ИСТОРИЧЕСКОЙ ПАМЯТИ 
СТУДЕНТОВ ДОНБАССА (НА ПРИМЕРЕ ДОНЕЦКОГО 
ГОСУДАРСТВЕННОГО ПЕДАГОГИЧЕСКОГО 
УНИВЕРСИТЕТА ИМ. В. ШАТАЛОВА)

PRESERVATION OF HISTORICAL MEMORY OF DONBASS STUDENTS (ON THE EXAMPLE OF 
DONETSK STATE PEDAGOGICAL UNIVERSITY NAMED AFTER V. SHATALOV)

Сохранение исторической 
памяти является одной из 
фундаментальных задач со-
временного российского об-
щества, напрямую связанной 
с формированием националь-
ной идентичности и укрепле-
нием государственности. В 
условиях глобализации и ин-
формационных войн, когда 
исторические нарративы мо-
гут искажаться и использо-

ваться в деструктивных целях, 
защита подлинной истории 
становится вопросом нацио-
нальной безопасности. Рос-
сийская Федерация предпри-
нимает комплексные усилия 
для обеспечения целостности 
исторического знания, проти-
водействуя попыткам пере-
писать прошлое и обесценить 
подвиги предков.

В условиях проведения 

Специальной военной опера-
ции, обострения противоре-
чий между Россией и Запа-
дом, активизации гибридных 
форм агрессии в отношении 
нашей страны защита исто-
рической памяти является 
важнейшим компонентом на-
циональной безопасности. 
Она формирует самосозна-
ние нации, её культурный код 
и систему ценностей, которые 
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становятся опорой в периоды 
испытаний. Искажение или 
забвение истории неизбежно 
приводит к размыванию иден-
тичности, ослаблению обще-
ственной солидарности и, как 
следствие, к уязвимости пе-
ред внешними и внутренними 
угрозами.

Историческая память яв-
ляется своего рода «иммуни-
тетом» нации. Она позволяет 
извлекать уроки из прошлого, 
избегать повторения ошибок 
и противостоять разрушитель-
ным идеям, ревизионизму и 
фальсификациям истории. 
Современные геополитиче-
ские реалии наглядно демон-
стрируют, что информаци-
онно-психологическая война 
часто начинается с атаки на 
историческую память. Оппо-
ненты России пытаются пере-
писать историю, обесценить 
достижения, демонизировать 
национальных героев, чтобы 
ослабить волю нашего народа 
к сопротивлению и подорвать 
основы государственного су-
веренитета. Поэтому сохра-
нение исторической памяти и 
популяризация достоверных 
знаний о прошлом – это зада-
ча государственной важности.

В вузах Донбасса вы-

соко ценят деятельность 

Российского военно-исто-

рического общества, на-

правленную на сохранение 

и популяризацию памяти о 

Великой Отечественной во-

йне. Значительные ресурсы 

направляются на поддерж-

ку поисковых движений, 

реставрацию памятников 

и мемориалов, а также на 

проведение масштабных 

памятных мероприятий. Со-

здание и поддержка музей-

ных комплексов, архивов и 

библиотек, оснащенных со-

временными технологиями, 

способствует не только со-

хранению, но и доступности 

исторических материалов 

для широкой общественно-

сти, в том числе для моло-

дого поколения.

Наряду с этим, ведется ак-
тивная работа по противо-
действию фальсификации 
истории, в том числе на меж-
дународной арене. Принятие 
законодательных мер, на-
правленных на запрет реаби-
литации нацизма и отрицания 
преступлений, совершенных 
против мирного населения, 
является важным инстру-
ментом в этой борьбе. Фор-
мирование единой государ-
ственной политики в области 
истории, скоординированной 
работы государственных ор-
ганов, научных учреждений и 

общественных организаций, 
способствует созданию проч-
ного щита от любых попы-
ток искажения исторической 
правды.

В политико-правовой пло-
скости Российская Федерация 
проводит системную работу 
по увековечению памяти за-
щитников Отечества и недо-
пущению искажения значимо-
сти их подвига. Этот принцип 
закреплен в Статье 67, части 3 
Конституции Российской Фе-
дерации. Реализация положе-
ния Основного закона страны 
осуществляется через цели, 
задачи и приоритеты, опреде-
ленные в ряде стратегических 
документах государства [1].

В частности, Указом Прези-
дента РФ от 8 мая 2024 года 
№314 утверждены Основы 

государственной полити-

ки в сфере исторического 

просвещения. Ключевыми 
направлениями этой полити-

Открытие Военно-патриотического центра в Донецком госу-
дарственном педагогическом университете имени В. Шатало-
ва (г. Горловка, ДНР). В центре – ректор университета, про-
фессор Светлана Александровна Кочетова
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ки являются формирование 
единой российской граждан-
ской идентичности на основе 
традиционных духовно-нрав-
ственных и культурно-исто-
рических ценностей. Для 
достижения этих целей пред-
усмотрен комплекс мер, вклю-
чающий: сохранение истори-
ческой памяти о ключевых 
событиях истории России, 
включая роль государствооб-
разующего русского народа и 
других народов страны; защи-
ту исторической правды; обе-
спечение преемственности в 
развитии российского госу-
дарства и его целостности; 
осмысление многонациональ-
ного характера социокультур-
ного развития России; патрио-
тическое воспитание; а также 

почитание памяти защитни-
ков Отечества и недопущение 
принижения их заслуг [1].

Стратегия национальной 
безопасности РФ, утвержден-
ная Указом Президента от 2 
июля 2021 года №400, опре-
деляет защиту исторической 
памяти как один из главных 
национальных приоритетов, 
направленных на укрепле-
ние единства российского 
общества на основе единой 
гражданской идентичности 
и нравственных принципов. 
Вместе с тем, защита исто-
рической правды, сохранение 
исторической памяти и проти-
водействие фальсификации 
истории рассматриваются 
как задачи, необходимые для 
отстаивания традиционных 

ценностей, культуры и дости-
жения внешнеполитических 
целей России [2].

В контексте проблемы со-
хранения исторической па-
мяти важное значение имеет 
реализация эффективной мо-
лодежной политики, которая, 
согласно Федеральному за-
кону от 30 декабря 2020 года 
N489-ФЗ «О молодежной по-
литике в Российской Федера-
ции», включает перечень мер, 
реализуемых при взаимо-
действии институтов власти 
с гражданским обществом, 
направленных на создание 
условий для развития моло-
дежи, ее самореализации в 
различных сферах жизнедея-
тельности, на гражданско-па-
триотическое и духовно-нрав-
ственное воспитание молодых 
граждан [7].

Концепция внешней полити-
ки РФ (Указ Президента от 31 
марта 2023 года №229) среди 
своих приоритетов выделяет 
распространение за рубежом 
достоверной информации о 
роли России в мировой исто-
рии, включая вклад Советско-
го Союза в победу над нациз-
мом и создание ООН [5]. Для 
систематического продвиже-
ния национальных интересов, 
связанных с сохранением 
исторической памяти и разви-
тием исторического просве-
щения, Указом Президента 

РФ от 30 июля 2021 года 

№442 была создана Межве-

домственная комиссия по 

историческому просвеще-

нию во главе с помощником 

Президента России, Пред-

седателем РВИО В.Р. Ме-

динским [3].

Задача сохранения исто-

Посещение мемориала «Саур-Могила», восстановленного 
Российским военно-историческим обществом. Вторая слева – 
ректор Донецкого государственного педагогического универ-
ситета имени В. Шаталова, профессор С.А. Кочетова



ИДЕОЛОГИЯ БУДУЩЕГО № 1 (20), 2026

80

рической памяти у студентов 
требует применения широкого 
круга педагогических техно-
логий обучения и воспитания. 
В условиях вызовов и угроз 
настоящего времени в обще-
стве актуализируется цен-
ностное отношение к Родине, 
её культуре и традициям, за-
кономерно растёт запрос на 
изучение истории России и 
мировой истории. Специали-
зированные кафедры и цен-
тры занимаются разработкой 
и реализацией программ, на-
правленных на повышение 
уровня исторической грамот-
ности студентов.

Следование междисци-
плинарному подходу спо-
собствует более глубокому 
пониманию студентами клю-
чевых страниц отечественной 
истории. Классические заня-
тия по истории России име-
ют колоссальный потенциал 
для интегрирования с такими 
дисциплинами, как «Социоло-
гия», «Политология», «Куль-
турология», «Философия». 
Важную роль в этом контексте 
выполняет новый курс «Осно-
вы российской государствен-
ности». Одним из примеров 
этому может служить рассмо-
трение самобытности истори-
ческого пути России сквозь 
призму учения о культурно-и-
сторических типах Н.Я. Да-
нилевского. Следовательно, 
использование возможностей 
междисциплинарного обу-
чения позволяет студентам 
получить комплексное пред-
ставление об истории страны 
с разных её ракурсов.

Однако прочность истори-
ческой памяти в студенческой 
среде невозможно обеспечить 

только средствами обучения. 
Организация круглых столов, 
дискуссионных площадок и 
интеллектуальных игр по ак-
туальным проблемам рос-
сийской государственности 
способствует формированию 
интереса к истории, культу-
ре, традициям и, что особенно 
важно, способствует форми-
рованию ценностного отно-
шения к различным периодам 
отечественной истории.

Не стоит также недооцени-
вать эффективность нагляд-
ного восприятия студентами 
истории страны через экскур-
сии в музеи, архивы и памят-
ные места. Такие мероприя-
тия помогают ощутить связь с 
прошлым, лучше понять зна-
чение исторических событий, 
а также способствуют укре-
плению исторической памя-
ти. Для студентов Донбасса 

важным в контексте сохра-

нения исторической памяти 

и патриотического воспи-

тания является посещение 

мемориального комплекса 

«Саур-Могила», музея «Мо-

лодая Гвардия» в городе 

Краснодоне, восстановлен-

ных Российским военно-и-

сторическим обществом, 

исторических и краеведче-

ских музеев, учреждений 

культуры, способствующих 

глубокому осмыслению со-

бытий Великой Отечествен-

ной войны и других зна-

чимых страниц истории 

России.

Разработка исследователь-
ских проектов – важная со-
ставляющая практической ра-
боты по защите и сохранению 
исторической памяти студен-
тов. Создание документаль-
ных фильмов и книг памяти, 
организация выставок и тема-
тических экспозиций, органи-
зация поисковой работы с по-
следующей её презентацией. 
Учитывая историю последних 
лет, для студенческой моло-

Военно-патриотический диктант в Донецком государственном 
педагогическом университете имени В. Шаталова 
(г. Горловка, ДНР)
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дёжи Донбасса особенно ак-
туальным является работа 
над сбором, обработкой и пу-
бликацией материалов семей-
ных архивов в формате книг 
памяти и книг героев. 

Подобная практика, реа-
лизуемая, в частности, в До-
нецком государственном пе-
дагогическом университете 
им. В. Шаталова, формирует 
ценностное отношение сту-
дентов к памяти предков, а 
также отражает преемствен-
ность между несколькими по-
колениями – героями Великой 
Отечественной войны, воина-
ми-интернационалистами, а 
также нашими современни-
ками – народным ополчени-
ем Донбасса и участниками 
Специальной военной опера-
ции. В проекте студенты опра-
шивают и записывают воспо-
минания родных и близких, 
проводят поисковую работу 
документальных подтвержде-

ний фронтового пути героев 
своей семьи. 

Организация мероприя-

тий с участием ветеранов 

Специальной военной опе-

рации – еще одна важная 

форма работы по сохране-

нию исторической памяти, 

способствующей формиро-

ванию эмоциональной свя-

зи между разными поколе-

ниями одного народа. При 

этом, формат встреч может 

быть совершенно разным –  

от мастер-классов для сту-

дентов в рамках начальной 

военной подготовки до от-

кровенных бесед о важности 
дела защиты Родины и фрон-
товых воспоминаний. 

В условиях развития со-
временных средств комму-
никации и искусственного 
интеллекта цифровые техно-
логии существенно расши-
ряют спектр возможностей 
по сохранению исторической 
памяти. Виртуальные музеи 
и архивы – цифровые экспо-
зиции и базы данных, содер-
жащие исторические матери-
алы, хронику событий, письма 
и награды участников войны, 
имеют значительный потен-

Студенты героической Горловки – участники круглого стола по 
военно-исторической тематике в Донецком государственном 
педагогическом университете им. В. Шаталова

Занятие в Военно-патриотическом центре ведет автор статьи, 
старший преподаватель Донецкого государственного педа-
гогического университета им. В. Шаталова А.Г. Атамалян (г. 
Горловка, ДНР)
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циал в рамках решения зада-
чи сохранения исторической 
памяти. Виртуальные экскур-
сии с использованием VR/AR 
обеспечивают погружение в 
атмосферу прошлого через 
цифровые реконструкции, 
интерактивные мемориалы и 
мультимедийные материалы, 
а цифровые платформы для 
взаимодействия поколений – 
объединяют студентов и ве-
теранов для обмена знаниями 
и сохранения воспоминаний. 
В последние годы наблюда-
ется популяризация истории 
посредством социальных се-
тей – создание подкастов, 

видеопроектов и тематиче-
ских аккаунтов, а также ис-
пользование нейросетей для 
восстановления архивных 
документов через оцифровку 
и реконструкцию утерянных 
фрагментов исторической ин-
формации.

Таким образом, сохранение 
исторической памяти студен-
тов в условиях современных 
вызовов является первооче-
редной задачей для граждан-
ского общества и важным 
фактором национальной без-
опасности Российской Феде-
рации, что находит своё отра-
жение в совершенствовании 

нормативно-правовой базы 
по данной проблеме и в прак-
тических усилиях по обеспе-
чению гуманитарного сувере-
нитета России перед лицом 
информационных атак и дру-
гих гибридных форм агрессии 
в отношении российского на-
рода. Применяемый сегодня 
арсенал педагогических тех-
нологий по защите историче-
ской памяти в студенческой 
среде богат и разнообразен, 
однако для эффективной ра-
боты в данном направлении 
необходимо быстро и грамот-
но реагировать на появляю-
щиеся угрозы и возможности.
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Аннотация. В статье рассматривается 
эволюция визуальных технологий влияния 
на массовое сознание в контексте 
информационного противоборства. 
Анализируя историческую преемственность 
от агитационных лубков до современных 
цифровых комиксов и мультимедийных 
проектов, автор доказывает, что «клиповое 
сознание» стало целенаправленно 
конструируемой технологией в гибридных 
войнах XXI века. Особое внимание уделяется 
опыту информационного противостояния 
в ходе СВО и формированию новых 
информационных стратегий. 

Ключевые слова: клиповое сознание, 
информационная война, визуальная 
пропаганда, комиксы, агитационный лубок, 
СВО, медиавоздействие, молодежная 
аудитория 

Abstract. Thе article examines the evolution 
of visual technologies for influencing mass 
consciousness in the context of information 
warfare. Analyzing the historical continuity 
from propaganda prints to contemporary digital 
comics and multimedia projects, the author 
demonstrates that “clip consciousness” has 
become a deliberately constructed technology 
in the hybrid wars of the 21st century. Particular 
attention is paid to the experience of information 
warfare during the Second World War and the 
development of new information strategies.

Keywords: clip consciousness, information 
warfare, visual propaganda, comics, propaganda 
popular prints, SVO, media influence, youth 
audience

КЛИПОВОЕ СОЗНАНИЕ КАК ПОЛЕ БИТВЫ В ЭПОХУ 
ГИБРИДНЫХ ВОЙН
CLIP CONSCIOUSNESS AS A BATTLEFIELD IN THE ERA OF HYBRID WARS
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научных исследований в 
области информационного 
противоборства, активный 
участник и организатор 
гуманитарных конвоев в зону 
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information warfare, active par-
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Современный информа-
ционный ландшафт характе-
ризуется фундаментальным 
сдвигом от текстоцентричной 
культуры к доминированию 
визуальных и клиповых фор-
матов. Многочисленные ис-
следования подтверждают: 

внимание, особенно молодого 
поколения, сформированно-
го в цифровой среде, легче 
улавливается динамичным 
образом, коротким видео и 
яркой графикой. К большому 
сожалению, длинные анали-
тические тексты отступают 

под натиском мгновенно вос-
принимаемых визуальных 
сообщений. Эта новая ме-
диареальность – не просто 
культурный тренд, а страте-
гическая среда, активно ос-
ваиваемая в целях ведения 
информационных войн, на что 
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обращают внимание и экс-
перты Российского военно-

исторического общества. 

Визуальный контент, будучи 
эмоционально заряженным и 
обходящим критическое мыш-
ление, превратился в высоко-
точное оружие для перефор-
матирования исторического 
сознания и конструирования 
новой идентичности.

Военный лубок – 

прародитель «клиповой» 

пропаганды

На мой взгляд, ошибочно 
полагать, что технология воз-
действия через лаконичный 
визуальный ряд является изо-
бретением цифровой эпохи. 
Её прототипом можно смело 
считать русский военный лу-

бок, а позднее – агитационные 
плакаты. В период Крымской, 
Русско-японской и, особенно, 
Первой мировой войны лу-
бок выполнял те же функции, 
что и современный комикс 
или инфографика: просто, на-
глядно и образно доносил до 
малограмотной солдатской 
массы сложные политические 
и военные смыслы, формиро-
вал образ героя и врага, под-
держивал моральный дух. Это 
была «клиповая» пропаганда 
своего времени, адаптирован-
ная под особенности тогдаш-
ней аудитории. 

Сегодня, при несравненно 
более высоком уровне гра-
мотности, технологический 
скачок привел к рождению 
«цифрового лубка» – комик-
са, анимированного ролика, 
мема, – чья сила воздействия 
умножена на глобальный ох-
ват соцсетей и алгоритмиче-
ское продвижение.

Технология 

расчеловечивания – 

стратегия глобального

 Запада

Специальная военная опе-
рация стала беспрецедентной 
по своему размаху лаборато-
рией современных информа-
ционных технологий. Запад-
ные социальные технологи, 
выступая в роли главных архи-
текторов медиаповестки вну-
три Украины, сделали ставку 
на «перепрошивку» сознания, 

в первую очередь, молоде-
жи, через развлекательный 
и игровой контент. Конечная 
цель – сформировать на под-
сознательном уровне новый 
мифологизированный мир, 
где роли «добра» и «зла» 
жестко распределены. В рам-
ках наших исследований мы 
разбираем конкретные при-
меры этих шагов:

– Детская мультиплика-

ция. Проекты вроде «Мыко-
лы и Ивана», запущенные на 

«Образец» бандеровской медиапродукции для детей. Мульт-
фильм «Катруся и Маруся»

«Образец» бандеровской медиапродукции для детей. Мульт-
фильм «Мыкола и Иван»
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Украине еще до 2022 года 
последовательно закладыва-
ли в детское сознание образ 
«другого» – русского как «чу-
жого», несущего угрозу. Ещё 
один продукт, серия пропа-
гандистских комиксов «При-
ключения Микитки», сделан 
с использованием грубых и 
лживых стереотипов (напри-
мер, образы пьющих россий-
ских командиров). Он сводит 
сложный историко-политиче-
ский контекст к примитивным, 
но запоминающимся карика-
турам. Это прямое расчелове-
чивание противника, перевод 
его в на уровень гротескного 
«злодея». 

– Геймификация и созда-

ние героев. Наиболее ярким 
примером комплексного под-
хода стал образ Пса Патрона. 
Это не просто четвероногий 
символ саперов, а тщатель-
но сконструированный нео-
нацистскими технологиями 
медиагерой, существующий 
в едином информационном 
поле: от новостных сводок 

до комиксов, компьютерных 
игр и бесчисленных мемов. 
Такой образ легко усваивает-
ся, вызывает положительные 
эмоции и служит идеальным 
проводником для нужных 
смыслов, маскируя жесткую 
идеологическую начинку под 

форму развлечения. Это 
сложный уровень в работе с 
«клиповым сознанием».

Отечественный ответ: 

от противодействия 

к созиданию

Российская сторона, стол-
кнувшись с этой высокотех-
нологичной агрессией, была 
вынуждена не только защи-
щаться, но и вырабатывать 
свой язык визуального ответа. 
На этом фоне в России посте-
пенно формируются успеш-
ные контр-примеры.

Наш ответ – комиксы и 

анимация команды «Ры-

барь». Их сила не в зеркаль-
ном повторении методов про-
тивника, а в ином подходе. В 
основе лежит не столько са-
тира или расчеловечивание, 
сколько позитивное повество-
вание и героизация. Проекты 
«Рыбаря» создают современ-
ную мифологию собственных 

«Образец» бандеровской медиапродукции для детей. Мульт-
фильм «Катруся и Маруся»

Наш ответ: военные комиксы команды «Рыбаря»



СОВРЕМЕННОЕ ИНФОРМАЦИОННОЕ ПРОТИВОБОРСТВО

87

героев – солдат, офицеров, 
простых людей на передовой и 
в тылу. Они работают на спло-
чение, поднятие духа, объяс-
нение смыслов операции для 
своей аудитории, используя 

при этом тот же популярный 
формат графических новелл 
и коротких роликов. Это по-
пытка не просто «отразить 
удар», а заполнить смысловой 
вакуум своим, созидательным 
контентом, говорить с моло-
дым поколением на понятном 
ему языке.

Битва 

за образ будущего

Борьба за умы в XXI веке 
все больше перемещается из 
сферы текстовых аргументов 
в сферу борьбы образов. Кли-
повое сознание – не диагноз, 
а новый формат восприятия, 
который стал главным полем 
битвы в информационной во-
йне. Исторический опыт от 
лубка до TikTok показывает: 
тот, кто владеет наиболее 
эффективными визуальными 
технологиями нарратива, кто 
умеет упаковывать сложные 
идеи в простые, эмоциональ-

но заряженные образы, полу-
чает колоссальное преиму-
щество.

Уроки СВО в этом контек-
сте однозначны: необходима 
системная, государственно 
поддерживаемая стратегия по 
созданию собственной мощ-
ной индустрии позитивного 
воздействия на сознание рос-
сийской аудитории – прежде 
всего молодежи – комиксов, 
анимации, компьютерных игр, 
мем-продукции. Эта инду-
стрия должна не только адек-
ватно и быстро реагировать 
на вызовы, но и проактивно 
формировать привлекатель-
ные, героические, глубокие 
образы будущего для России 
и ее союзников. 

Битва ведется не в лентах 
новостей, а в гаджетах нашей 
молодежи, и выиграть ее мож-
но, только предложив более 
яркие, честные и вдохновляю-
щие истории.

Наш ответ: военные комиксы 
команды «Рыбаря»



88

ИСТОРИЧЕСКАЯ 

ПАМЯТЬ



ИСТОРИЧЕСКАЯ ПАМЯТЬ

89

Аннотация. Автор рассматривает 
особенности исторической памяти в 
правосознании граждан. Основной тезис 
статьи – государственная политика 
Российской Федерации должна быть 
направлена на защиту традиционных 
российских духовно-нравственных ценностей 
и на патриотическое воспитание молодежи.

Ключевые слова: федеральное 
законодательство, противодействие 
фальсификации истории, защита 
исторической памяти

Abstract. The author examines the features of 
historical memory in the legal consciousness of 
citizens. The main thesis of the article is that the 
state policy of the Russian Federation should be 
aimed at protecting traditional Russian spiritual 
and moral values and at patriotic education of 
young people.

Keywords: federal legislation, countering the 
falsification of history, protection of historical 
memory
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HISTORICAL MEMORY AS THE BASIS FOR THE FORMATION OF A CONSTITUTIONALLY 
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В настоящее время, не-
обходимо уделять внимание 
вопросам противодействия 
деструктивной идеологии, 
искажению исторической 
правды, разрушению исто-
рической памяти, отрицанию 
российской самобытности, 
ослаблению общероссийской 

гражданской идентичности и 
единства многонационально-
го народа России, созданию 
условий для межнациональ-
ных и межрелигиозных кон-
фликтов. 

В новейшей истории куль-
турный суверенитет Россий-
ской Федерации подвергается 

сильнейшей внешней идей-
но-ценностной экспансии, 
одной из весомых составля-
ющих которой является фаль-
сификация истории (процесс 
и явление, обратное сохране-
нию исторической памяти). 

Фальсификация истории 
обеспечивается информаци-



ИДЕОЛОГИЯ БУДУЩЕГО № 1 (20), 2026

90

онными и коммуникационны-
ми технологиями, ее результа-
ты быстро распространяются 
в глобальном информацион-
ном пространстве, ведут к 
разрушению исторического 
сознания людей, используют-
ся для пропаганды деструк-
тивной идеологии (включая 
ее крайние проявления в виде 
фашизма, экстремизма, тер-
роризма и сепаратизма) и 
достижения геополитических 
целей государств, занявших в 
отношении Российской Феде-
рации недружественную пози-
цию. 

Эти фальсификации исто-
рии происходит по четырем 
основным направлениям:

- обвинение России (СССР) 
в соучастии в развязывании 
Второй мировой войны 1939 - 
1945 гг.;

- развенчание характера 
Великой Отечественной вой-
ны 1941 - 1945 гг. как народ-
ной, освободительной, Отече-
ственной;

- лишение России права 
утверждать ее решающую 
роль в победе над фашизмом 
в Европе и Азии;

- обвинение России (СССР) 
в нарушении Советско-япон-
ского пакта о нейтралитете 
1941 года и агрессии против 
Японии в 1945 году. 

Фактически фальсифика-
ция истории является не чем 
иным, как фактологически 
искаженной интерпретацией 
исторических событий и яв-
лений, знание, понимание и 
оценка которых могут иметь 
критически важное значение 
для внутренней и внешней 
политики Российской Феде-
рации, ее национальной безо-

пасности.
В «Основах государствен-

ной политики по сохранению 
и укреплению традиционных 
российских духовно-нрав-
ственных ценностей» (утв. 
Указом Президента РФ от 
09.11.2022 № 809) отмеча-
ется, что данный документ 
направлен на защиту тради-
ционных российских духов-
но-нравственных ценностей. 

Согласно данному до-

кументу, к традиционным 

российским духовно-нрав-

ственным ценностям отно-

сятся жизнь, достоинство, 

права и свободы человека, 

патриотизм, гражданствен-

ность, служение Отечеству 

и ответственность за его 

судьбу, высокие нравствен-

ные идеалы, крепкая семья, 

созидательный труд, прио-

ритет духовного над мате-

риальным, гуманизм, ми-

лосердие, справедливость, 

коллективизм, взаимопо-

мощь и взаимоуважение, 

историческая память и пре-

емственность поколений, 

единство народов России. 

Государственная полити-
ка Российской Федерации 
по сохранению и укреплению 
традиционных российских 
духовно-нравственных цен-
ностей представляет собой 
совокупность скоординиро-
ванных мер, осуществляемых 
Президентом Российской Фе-
дерации и иными органами 
публичной власти при участии 
институтов гражданского об-
щества для противодействия 
социокультурным угрозам 
национальной безопасности 
Российской Федерации в ча-
сти, касающейся защиты тра-
диционных ценностей.

В частности, речь идет о по-
вышении эффективности де-
ятельности научных, образо-
вательных, просветительских 
организаций и организаций 
культуры по защите истори-
ческой правды, сохранению 
исторической памяти, проти-
водействию фальсификации 
истории. 

Необходимо отметить, что 
ценности не формируются в 
вакууме, они прививаются в 
конкретной социальной об-
становке, в которой находится 
индивидуум. Поэтому, образ 
Отечества представляется в 
сознании человека, в первую 
очередь, через опыт общения 
с соотечественниками через 
совокупность социальных 
связей.

Соответствие проводи-
мых мероприятий, особенно 
в сфере культуры, принятым 
законам РФ является важ-
ной задачей и находит свое 
отражение в деятельности 

Умышленное 

публичное 

распространение 

сведений, 

выражающих 

неуважение 

к обществу, 

в том, что касается 

дней воинской 

славы, может быть 

квалифицировано 

как уголовное 

деяние
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субъектов РФ (см., например, 
Приказ Минкультуры Респу-
блики Татарстан от 10.09.2024 
№ 722од «Об утверждении 
Методических рекомендаций 
«О порядке формирования 
государственного задания на 
оказание государственных 
услуг (выполнение работ) в 
отношении государственных 
учреждений, находящихся в 
ведении Министерства куль-
туры Республики Татарстан, 
и контроля над его выпол-
нением (часть II: "Методика 
оценки качества творческого 
продукта на предмет его соот-
ветствия традиционным рос-
сийским духовно-нравствен-
ным ценностям, содействия 
защите исторической правды 
и культуры, сохранению исто-
рической памяти»)».

В «Основах государствен-
ной политики Российской 
Федерации в области истори-
ческого просвещения» (утв. 
Указом Президента РФ от 
08.05.2024 № 314) отмечает-
ся важность государственной 
политики в области историче-
ского просвещения. Прежде 
всего, речь идет о патриоти-
ческом воспитании молодежи, 
сохранении памяти о защитни-
ках Отечества и недопущении 
умаления значения подвига 
народа при защите Отечества 
(недопущение реабилитации 
нацизма), сохранение памяти 
о значимых событиях истории 
России. 

Другими словами, право-
вое регулирование победных 
(памятных) дат тесно связано 
с образовательной политикой 
государства. 

Одним из важнейших аспек-
тов сохранения исторической 

памяти является установле-

ние на законодательном 

уровне определенных па-

мятных дат и дней воинской 

славы.

Федеральный закон от 
13.03.95 № 32-ФЗ «О днях 
воинской славы и памятных 
датах России» (далее – Закон 
№ 32-ФЗ) устанавливает дни 
славы русского оружия – дни 
воинской славы (победные 
дни) России в ознаменование 
славных побед российских во-
йск, которые сыграли решаю-
щую роль в истории России, 
и памятные даты в истории 
Отечества, связанные с важ-
нейшими историческими со-
бытиями в жизни государства 
и общества.

В соответствии со статьей 
2 Закона № 32-ФЗ одной из 
форм увековечивания памяти 
российских воинов, отличив-
шихся в сражениях, связан-
ных с днями воинской славы 
России и памятными датами 
России, в частности с Днем во-
инской славы – 9 мая – Днем 
Победы советского народа в 
Великой Отечественной вой-
не 1941-1945 годов, является 
создание и сохранение ме-
мориальных музеев, установ-
ление и благоустройство па-
мятников, обелисков, других 
мемориальных сооружений и 
объектов, увековечивающих 
дни воинской славы России и 
памятные даты России. 

Иначе говоря, нормативные 
акты способствуют сохране-
нию исторической памяти о 
Победе и о тех, кто ради нее 
отдал свои жизни.

Другим важным аспектом, 
связанным с исторической па-
мятью, является установление 

ответственности за деяния, 
направленные против сохра-
нения исторической памяти о 
Великой Победе.

Умышленное публичное 
распространение сведений, 
выражающих явное неуваже-
ние к обществу о днях воин-
ской славы, связанных с за-
щитой Отечества (например, 
переписка в социальной сети 
с фиксацией того, что граж-
данин не считает его празд-
ником, выражение негатив-
ного отношения к символам 
воинской славы в Великой 
Отечественной войне без до-
казательств, в том числе, про-
фессиональных исследова-
ний в данной области с учетом 
средств и методов, использу-
емых в рамках проведения 
научных исторических и поли-
тологических исследований) 
может быть квалифицировано 
как уголовное деяние, с умыс-
лом на реабилитацию нациз-
ма.

Итак, можно заключить, что 
российское законодательство 
призвано защитить историче-
скую память, противодейство-
вать фальсификациии исто-
рии. 

Важно также активно ис-
пользовать в рамках междуна-
родных форматов различных 
инструментов «дипломатии 
наследия», способствующих 
охране и популяризации рос-
сийского исторического и 
культурного наследия за ру-
бежом.

Необходимо отметить, что 
формирование исторической 
памяти и положительного 
восприятия государственной 
исторической политики среди 
молодежи достигается через 
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привитие уважительного от-
ношения к Родине и государ-
ственным символам Россий-
ской Федерации. В частности, 
проведения на уровне реги-
онов различных патриотиче-
ских акций, задачами которых 
является вовлечение граждан 
в социально значимую дея-
тельность, популяризация и 
культивирование уважитель-
ного отношения к Государ-
ственному флагу Российской 
Федерации, приумножение 
позитивного общественного 
потенциала через укрепление 
чувств верности Отечеству и 
гордости за него, сохранение 
единства и преемственности 
поколений. Важное место в 
этом процессе занимает дея-
тельность Российского воен-
но-исторического общества.

Региональные программы 
по формированию истори-
ческой памяти должны быть 
направлены на проведение 
мероприятий, направленных 
на укрепление гражданского 
единства, общероссийской 
гражданской идентичности 
и российской самобытности, 
межнационального и межре-
лигиозного согласия на ос-
нове объединяющей роли 
традиционных ценностей (За-
кон Костромской области от 
15.12.2023 № 432-7-ЗКО «О 
патриотическом воспитании в 
Костромской области»). 

Речь идет о создании усло-
вий для активизации интереса 
к изучению истории России и 
своего региона, формирова-
ния чувства уважения к про-
шлому России, героическим 
страницам ее истории, в том 
числе сохранения памяти о 
подвигах защитников Отече-

ства; вовлечения молодежи в 
работу поисковых, археологи-
ческих, военно-исторических, 
краеведческих, студенческих 
отрядов и молодежных объ-
единений; создания усло-
вий для углубления знаний 
граждан о событиях, ставших 
основой государственных 
праздников и памятных дат 
России и своего региона, по-
вышения интереса граждан 
к краеведению; поддержки 
общественных проектов и 

институтов гражданского об-
щества в области патриоти-
ческого воспитания и сохра-
нения историко-культурного 
наследия народов России; 
популяризации и поддержки 
добровольческой (волонтер-
ской) деятельности по патрио-
тическому воспитанию.

Интересным представ-

ляется опыт Республики 

Беларусь в отношении вы-

страивания у молодежи 

коллективной исторической 

памяти. Так, в соответствии 

со статьей 3 Закона Респу-
блики Беларусь от 14.05.2021 
№ 103-З «О недопущении 
реабилитации нацизма» (да-
лее Закон № 103-З) одним 
из принципов недопущения 
реабилитации нацизма явля-
ется сохранение историче-
ской памяти и недопущение 
фальсификации истории, в 
том числе искажение исто-
рических фактов. Принятие 
Закона № 103-З обуслов-
лено необходимостью уста-
новления законодательного 
регулирования деятельности 
по недопущению реабилита-
ции нацизма в целях защиты 
конституционного строя, обе-
спечения национальной без-
опасности, гражданского со-
гласия, прав и свобод граждан 
(Решение Конституционного 
Суда Республики Беларусь 
от 30.04.2021 № Р-1262/2021 
«О соответствии Конституции 
Республики Беларусь Закона 
Республики Беларусь «О не-
допущении реабилитации на-
цизма»). 

Законом № 103-З (статья 4) 
устанавливается, что недопу-
щение реабилитации нацизма 
осуществляется посредством: 
гражданского и патриоти-
ческого воспитания детей и 
молодежи, формирования у 
граждан духовно-нравствен-
ных ценностей, граждан-
ственности и патриотизма; 
осуществления профилакти-
ческих мер; предупреждения, 
выявления и пресечения реа-
билитации нацизма.

Необходимо отметить, что 
создание системы уголов-
но-правовой защиты России 
и Республики Беларусь в 
сфере сохранения памяти о 
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Второй мировой войне неслу-
чайно. В основу изменений в 
национальном законодатель-
стве был положен принятый 
17.05.2012 Межпарламент-
ской ассамблеей государств 
– участников СНГ – Модель-
ный закон «О недопустимости 
действий по реабилитации 
нацизма, героизации нацист-
ских преступников и их пособ-
ников». 

В Инструктивно-методиче-
ском письме Министерства 
образования Республики Бе-
ларусь «Об изучении в уч-
реждениях общего среднего 
образования материалов о ге-
ноциде белорусского народа 
в годы Великой Отечествен-
ной войны» особое внимание 
обращено на то, что при под-
готовке к учебным занятиям, 
воспитательным мероприя-
тиям учителям необходимо 
уточнять фактологические 
данные на официальном сай-
те Генеральной прокуратуры.

Кроме того, в помощь учи-
телям истории на националь-
ном образовательном портале 
создан раздел «Учебный мо-
дуль «Великая Отечественная 
война», в котором размеще-
ны информационные и учеб-
но-методические материалы, 
в том числе: информацион-
но-аналитические материалы 
и документы о геноциде бело-
русского народа, предостав-
ленные Генеральной прокура-
турой, а также методические 
рекомендации по освещению 

политики геноцида белорус-
ского народа в годы Великой 
Отечественной войны с ис-
пользованием информацион-
но-аналитических материалов 
и документов по расследова-
нию уголовного дела, предо-
ставленных Генеральной про-
куратурой.

С целью формирования у 
учащихся коллективной исто-
рической памяти, умения про-
тивостоять попыткам фаль-
сификации событий Великой 
Отечественной войны и реа-
билитации нацизма, в част-
ности, создан проект «Дети 

войны». Цель проекта – углу-
бление знаний об истории 
своей семьи, судьбах близких 
и родных людей, формирова-
ние у учащихся исторической 
памяти. Учащиеся обращают-
ся к своим старшим родствен-
никам, которые были детьми 
в годы войны, и записывают 
их воспоминания о событиях 
военных лет или о близких, 
переживших ужасы войны. 
Фактический материал может 
быть собран и представлен с 
использованием аудио- и ви-
деоматериалов, записей на 
бумажных носителях.

Важная роль в формирова-
нии у учащихся исторической 
памяти принадлежит также 
школьным музеям и музей-
ным экспозициям.

В основе исторической па-
мяти лежат знания об исто-
рическом прошлом белорус-
ского народа (в том числе, о 

геноциде, изучении престу-
плений нацистов и их пособ-
ников против мирного на-
селения на оккупированной 
территории Беларуси в годы 
Великой Отечественной вой-
ны). Эти знания должны быть 
направлены на формирова-
ние ценностного отношения 
учащихся к историческому 
прошлому своего народа, 
глубокое осмысление антигу-
манного характера геноцида, 
формирование у учащихся по-
нимания необходимости пре-
дотвращения подобных явле-
ний в мире.

К сожалению, необходи-
мо заключить, что в целях 
дестабилизации обществен-
но-политической ситуации в 
Российской Федерации, со 
стороны внешних недруже-
ственных сил распространя-
ется недостоверная инфор-
мация в отношении нашей 
истории. Основным объектом 
такого деструктивного воз-
действия является молодежь. 

Поэтому столь важное го-
сударственное значение име-
ет сохранение исторической 
памяти. Ведь именно патри-
отизм служит основой фор-
мирования конституционно 
ориентированного правосоз-
нания личности и важнейшим 
конституционным ориентиром 
государственной политики по 
воспитанию у молодежи чув-
ства ответственности за на-
стоящее и будущее нашего 
государства.
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200-летие со дня рождения 
выдающегося русского писа-
теля Михаила Евграфовича 
Салтыкова-Щедрина (1826-
1889) привлекло к себе широ-
кое государственное и обще-
ственное внимание. Указом 

Президента РФ В.В. Путина 

«О праздновании 200-ле-

тия со дня рождения М. Е. 

Салтыкова-Щедрина» № 

134 от 10 марта 2025 года 

было рекомендовано, «учи-

тывая выдающийся вклад 

М.Е. Салтыкова-Щедрина в 

отечественную культуру», 

достойно отметить юби-

лей писателя и образовать 

Всероссийский оргкоми-

тет, который возглавили 

помощник Президента Рос-

сии, Председатель РВИО 

В.Р. Мединский и президент 

Российского книжного сою-

за С.В. Степашин.

И это не случайно. Фено-
мен Салтыкова-Щедрина не 
имеет аналогов ни в русской, 

ни в мировой литературе XIX 
Века. Его уникальность состо-
ит в том, что он в равной сте-
пени успешно сочетал мно-
голетнюю государственную 
службу с общественной и ли-
тературно-публицистической 
деятельностью. 

Дважды вице-губернатор 
(в Рязани и в Твери), трижды 
– председатель казенных па-
лат, а значит – распорядитель 
государственных финансов в 
Пензе, Туле и в той же Рязани, 

Воронова Ольга Ефимовна,

доктор филологических наук, 
профессор
Рязанского государственного 
университета имени С.А. 
Есенина, член Научного 
совета РВИО,
Общественной палаты 
Российской Федерации и 
Союза писателей России

Voronova Olga Yefimovna,

Doctor of Philology, Professor,
Ryazan State University named 
for S. Yesenin, member of the 
RVIO Scientific Council, the 
Civic Chamber of the Russian 
Federation and the Writers’ 
Union of Russia

Аннотация. В статье представлена 
характеристика основных вех биографии и 
творчества выдающегося русского писателя, 
государственного и общественного деятеля 
М.Е. Салтыкова-Щедрина, приуроченная к 
200-летию со дня его рождения.

Ключевые слова: М.Е. Салтыков-Щедрин, 
русская литература, государственная служба, 
общественное служение, 200-летний юбилей

Abstract. The article presents a description of 
the main stages of the biography and work of the 
outstanding Russian writer, statesman and public 
figure M.E. Saltykov-Shchedrin, timed to coincide 
with the 200th anniversary of his birth.

Keywords: M.E. Saltykov-Shchedrin, Russian 
literature, state service, public service, 200th 
anniversary

«Я ЛЮБЛЮ РОССИЮ ДО БОЛИ СЕРДЕЧНОЙ 

И НЕ МОГУ ПОМЫСЛИТЬ СЕБЯ ГДЕ−ЛИБО, 

КРОМЕ РОССИИ»(К 200−ЛЕТИЮ СО ДНЯ РОЖДЕНИЯ 

М.Е. САЛТЫКОВА−ЩЕДРИНА)
“I LOVE RUSSIA IMMENSELY AND CANNOT IMAGINE MYSELF ANYWHERE BUT HERE” 
(ON THE 200TH ANNIVERSARY OF M.E. SALTYKOV-SHCHEDRIN’S BIRTH)
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чиновник по особым поруче-
ниям при губернаторе в Вятке 
(в самом начале своего пути), 
он как никто из отечественных 
писателей знал жизнь русской 
провинции.  

На государственной службе 
он руководствовался прин-
ципами бескомпромиссной 
честности, справедливости и 
законности, невзирая на лица 
и чины. Самоотверженно слу-
жил высоким общественным 
идеалам, сделав редакти-
руемый им журнал «Отече-
ственные записки» передовой 
трибуной своего времени. Яв-
ляясь рупором прогрессивных 
взглядов, острым критиком 
существующего порядка ве-
щей, он, тем не менее, откры-
то и резко осудил покушение 
народовольцев на Александра 
II в 1881 году – за что получил 
шквал критики от многих быв-
ших, казалось бы, единомыш-
ленников. Как убежденный 
государственник, он твердо 
стоял за необходимые стране 
реформы, но подобных ради-
кальных решений не призна-
вал.

Писатель особого, сатири-
ческого дарования, он  был вы-
соко оценен не только такими 
классиками-современниками, 
как Л. Толстой, Тургенев, До-
стоевский, но и знаменитыми 
европейскими писателями, с 
которыми был лично знаком: 
Г. Флобером, Э. Золя, Э. Гон-
куром.

Воспринимая литерату-
ру прежде всего как «обще-
ственное служение», Салты-
ков-Щедрин на протяжении 
всего своего творческого пути 
вел хронику русской обще-
ственной жизни. Он называл 

себя «историком современно-
сти», «летописцем минуты», 
но, умея откликаться на «зло-
бу дня», ставил вопросы, име-
ющие отношение не только к 
настоящему, но и к будущему. 
«Воспитывайте в себе идеалы 
будущего», – призывал он.

Он буквально «жил буду-
щим» – свидетельствовали 
передовые современники пи-
сателя.

К «идеалам, которые исста-
ри волнуют человечество», 
Салтыков-Щедрин относил 
«свободу, равноправность и 
справедливость». «Неизмен-
ным предметом моей литера-
турной деятельности, – заяв-
лял он, – всегда был протест 

против произвола, двоеду-

шия, пустомыслия. Ройтесь, 
сколько хотите, во всей массе 
мною написанного, ручаюсь, 
ничего другого не найдете».

Еще при жизни сатирика 
в начале 1870-х годов ре-
волюционно-демократиче-
ская газета «Искра» в статье 
«Критикам Щедрина» писа-
ла: «Хотите знать, кто такой 

Щедрин? Прокурор русской 

общественной жизни и за-

щитник России от врагов 

внутренних». 

Известно, что В.И. Ленин 
любил использовать в своих 
работах меткие щедринские 
выражения: «благоглупости», 
«пенкосниматели», «чего из-
волите?», «мягкотелые интел-
лигенты», «доктринеры бара-
ньего рога и ежовых рукавиц». 
Черты щедринского Иудушки 
из романа «Господа Головле-
вы» Ленин видел в деятелях, 
отличающихся политическим 
лицемерием; говоря о либера-
лах, с легкостью предающих 

свои «возвышенные» идеалы, 
уточнял, что они действуют, 
как и персонажи Щедрина, – 
«применительно к подлости». 
«Оживить полностью Щедри-
на для масс, ставших свобод-
ными», – призывал основа-
тель Советского государства.

Стремясь понять жизнь рус-
ского общества, к произве-
дениям Салтыкова-Щедрина 
обращались К. Маркс и Ф. Эн-
гельс, читавшие Щедрина в 
подлиннике (на этот факт ука-
зывают известные советские 
исследователи творчества 

писателя С. Макашин и М. Го-
рячкина).

К общечеловеческим типам 
относил образ Иудушки нар-
ком просвещения А.В. Луна-
чарский: «Даже ирреальный 
образ Мефистофеля не дает 
такого символа „бесовского“, 
антидуховного, бесчеловеч-
ного в глубочайшем смысле 
слова, чем этот реалистичный 
образ».

А.М. Горький писал о Ще-
дрине: «Это огромный писа-
тель, гораздо более поучи-
тельный и ценный, чем о нем 
говорят. Невозможно понять 
историю России во второй по-
ловине XIX века без помощи 
Щедрина. Значение его сати-
ры огромно, как по правдиво-
сти ее, так и по тому чувству 
почти пророческого предвиде-
ния тех путей, по коим должно 
было идти и шло русское об-
щество на протяжении от 60-х 
годов вплоть до наших дней».

В конце жизни он имел пра-
во сказать о себе, что «поги-
бает на службе Отечеству».

М.Е. Салтыков-Щедрин
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«Это особый талант. Как са-
тирик, он не имеет себе рав-
ного, – говорил о Щедрине 
И.С. Тургенев. – На его плечах 
вся наша литература теперь 
лежит».

Высоко отзывались о нем и 
другие современники. 

Выдающийся ученый-физи-
олог И.М. Сеченов называл 
его «великим диагностом на-
ших общественных зол и не-
дугов».

Знаменитый драматург А.Н. 
Островский считал Салтыко-
ва-Щедрина не только «выда-
ющимся писателем с несрав-
ненными приемами сатиры», 
но и «пророком по отношению 
к будущему».

Ф.М. Достоевский так оха-
рактеризовал позднего Сал-
тыкова: «Сатирический ста-
рец, от которого трепещет вся 
литература».

Известный критик и историк 
литературы А.Н. Пыпин пи-
сал: «Его сатира переходила 
в трагедию, но в глубине его 
мрачных картин светился вы-
несенный из юности и береж-
но сохраненный идеал добра, 
справедливости и просвеще-
ния».

В НАЧАЛЕ ПУТИ

М.Е. Салтыков-Щедрин ро-
дился шестым ребенком 27 
(15 по старому стилю) янва-
ря 1826 г. в селе Спас-Угол 
Калязинского уезда Тверской 
губернии (ныне Талдомский 
район Московской области) 
в дворянской семье, принад-
лежавшей к небогатому, но 
знатному и старинному роду. 

В возрасте 10 лет он поки-
нул родительский дом и по-

ступил на полное казенное 
обеспечение в третий класс 
Московского Дворянского ин-
ститута, а через 2 года был 
переведен «за отличие в на-
уках» (позднее – Алексан-
дровский) в Царскосельский 
лицей. 

Свои годы учебы в леген-
дарном лицее писатель-сати-
рик впоследствии вспоминал 
так: «В то время лицей был 
еще полон славой знаменито-
го воспитанника его, Пушки-
на, и потому в каждом почти 
курсе находился воспитанник, 
который мечтал сделаться на-
следником великого поэта». 
Лицеист Салтыков тоже меч-
тал об этом, писал стихи, и со-
курсники называли его «Пуш-
киным XIII выпуска».

Первым опубликованным 
произведением 15-летнего 
юноши было стихотворение 
«Лира», помещенное в журна-
ле «Библиотека для чтения» в 
третьем номере за 1841 год. В 
нем есть такие строки, посвя-
щенные Пушкину:

Певец тот был славен 
   и молод,
Он песнею смертных увлёк
И мира безжизненный холод
В волшебные звуки облёк…

Вольнолюбивая муза Пуш-
кина – непримиримого против-
ника крепостничества – уже 
в те ранние годы завладела 
сознанием юного Салтыкова 
и стала одним из факторов 
формирования у него передо-
вых взглядов.

Окончив лицей в 1844 году 
как «казеннокоштный», он 
обязан был 6 лет отдать го-
сударственной службе. В эти 

годы писатель сближается с 
кружком М. Петрашевского, 
знакомится с идеями утопиче-
ского социализма Сен-Симо-
на, Фурье, Оуэна, вдохновля-
ется идеалами Французской 
революции 1848 года, начи-
нает свою литературную дея-
тельность.

В том же 1848 году 22-лет-
ний Михаил Салтыков за пу-
бликацию повестей «Запутан-
ное дело» и «Противоречия» 
был отправлен под надзор 
губернатора без обозначе-
ния срока в провинциальную 
Вятку. Содержание этих про-
изведений было воспринято 
Николаем I как пропаганда 
идей, «потрясших уже всю За-
падную Европу и ниспроверг-
ших власти и общественное 
спокойствие». Считалось, что 
наказание было нестрогим 
благодаря гуманному воле-
изъявлению императора, ко-
торый принял такое решение 
«снисходя к молодости Сал-
тыкова».

7 лет провел он в Вятской 
губернии в том числе, благо-
даря административному та-
ланту, в качестве чиновника 
особых поручений при губер-
наторе, глубоко погружаясь в 
реалии провинциальной чи-
новничье-помещичьей жиз-
ни. На все просьбы родных 
сменить монарший гнев на 
милость Николай I отвечал: 
«Рано». 

Осенью 1855 г., после кон-
чины Николая I, в Вятку по 
делам ополчения, поскольку 
Крымская война еще дли-
лась, приехал генерал Петр 
Петрович Ланской и его жена 
– вдова А.С. Пушкина Ната-
лья Николаевна, урожденная 
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Гончарова. В их честь в Бла-
городном собрании состоял-
ся бал, на котором им пред-
ставили Михаила Салтыкова 
(еще не Щедрина), напомнили 
почетным гостям о его учебе 
в Царскосельском лицее и 
о том, что по единодушному 
признанию лицеистов он был 
назван «Пушкиным XIII выпу-
ска». В новой семье Натальи 
Николаевны имя Пушкина 
бережно почиталось и по ее 
просьбе П.П. Ланской попро-
сил своего двоюродного бра-
та Сергея Степановича Лан-
ского, ставшего министром 
внутренних дел, освободить 
молодого, проявившего себя 
на службе с лучшей стороны 
чиновника, от этого «заточе-
ния» в провинциальной глу-
ши, напоминавшего ссылку. 

23 ноября 1855 в Вятку при-
шло письмо из Петербурга, 
извещавшее, что новый импе-
ратор Александр Николаевич 

«высочайше повелеть соизво-
лил дозволить Салтыкову про-
живать и служить, где поже-
лает». Уже менее чем через 
неделю с него был снят поли-
цейский надзор и 24 декабря 
он покинул Вятку. 

Так общая лицейская ро-
дословная, связавшая име-
на Пушкина и Салтыкова, 
высвободила его из жёстких 
ограничений вятской ссылки 
и вывела на простор большой 
литературы.

Уже в следующем, 1856 
году, Салтыков станет Щедри-
ным: на страницах журнала 
«Русский вестник» будут опу-
бликованы его «Губернские 
очерки» по вятским впечатле-
ниям, повествование в кото-
рых ведется от имени некоего 
«надворного советника Ни-
колая Ивановича Щедрина». 
Очерковый цикл имел нео-
бычайный успех: он вышел в 
свет на волне общественных 

ожиданий с приходом на пре-
стол нового императора Алек-
сандра II и началом прогрес-
сивных реформ. 

Ф.М. Достоевский вспоми-
нал: 

«Помним ли мы появле-
ние г-на Щедрина в „Русском 
вестнике“? О, тогда было 
такое радостное, полное на-
дежд время! Ведь выбрал же 
г-н Щедрин минуту явиться. 
Говорят, в „Русском вестнике“ 
прибавилось вдруг столько 
подписчиков, что и сосчитать 
нельзя было...».

В дальнейшем многие свои 
произведения в память о 
своем первом литературном 
успехе он подписывал псевдо-
нимом «Н. Щедрин», пока ро-
довая фамилия вместе с этой 
«приставкой» не слились в 
единое целое: «Салтыков-Ще-
дрин». С этим именем он и 
остался навсегда в истории 
великой русской литературы.

«Губернские очерки», со-
державшие в себе критику 
общественных нравов, еще 
не были отмечены тем сокру-
шительным обличительным 
пафосом, как произведения 
последующих лет. Поэтому 
их восприняли как «новую 
волну» в литературе, отвечав-
шую духу времени. Даже им-
ператор Александр II, занятый 
подготовкой реформ, отнесся 
к ним благосклонно. Под впе-
чатлением от этих произведе-
ний он благословил Салтыко-
ва на вице-губернаторство в 
Рязань: «И прекрасно; пусть 
едет служить да делает сам 
так, как пишет».

Этот период новых надежд, 
срок которых был недолог, 
Михаил Евграфович вспоми-

Мероприятия к 200-летию со дня рождения М.Е. Салтыко-
ва-Щедрина осуществляются под руководством Председателя 
оргкомитета Владимир Мединского
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нал как самый счастливый год 
в своей жизни. 

«ВИЦЕ-РОБЕСПЬЕР»

О своей жизни на протяже-
нии многих лет Салтыков ска-
жет в одном из автобиографи-
ческих набросков так: «Писал 
и служил, служил и писал...» 
Служба была для небогатого 
чиновника основным источни-
ком дохода, а без литератур-
ной деятельности он не мыс-
лил своего существования.

Находясь многие годы на 
государственной службе, пи-
сатель глубоко изучил жизнь 
российской провинции. Этот 
опыт дал Салтыкову не имею-
щий аналогов во всей русской 
литературе запас впечатле-
ний и реальных жизненных 
сюжетов.

Во время вице-губернатор-
ской службы в Рязани и Твери 
Салтыков-Щедрин пытается 
всеми силами искоренять взя-
точничество и казнокрадство. 
Но главной его заботой ста-
новится защита бесправного 
(поначалу крепостного) кре-
стьянства от жесточайшего 
произвола помещиков и чи-
новников: «Я не дам в обиду 
мужика. Будет с него, госпо-
да, очень, слишком даже бу-
дет!» У этой его позиции были 
серьезные основания, коре-
нившиеся в главных принци-
пах его жизни – принципах 
«совестливости» и «справед-
ливости». 

От историй свирепой рас-
правы помещиков со своими 
крестьянами, даже с их деть-
ми, и сегодня леденеет кровь. 
Не считаясь ни с чинами, ни 
с богатыми состояниями, ни 

с всесильными покровите-
лями, Салтыков заводил на 
них дела, требовал и доби-
вался справедливого нака-
зания, при необходимости 
обращаясь на самый верх. С 
опаской поглядывали на него 
начальники и сослуживцы. За 
непривычную для них непод-
купную честность и смелость 
в отстаивании своих решений 
в пользу простых людей прос-
лыл он в среде провинциаль-
ного чиновничества «вице-Ро-
беспьером» – в честь одного 
из главных деятелей Великой 
Французской революции.

«Вырос я на лоне крепост-

ного права, вскормлен моло-

ком крепостной кормилицы, 

обучен грамоте крепостным 

живописцем», – говорил 

Салтыков-Щедрин. Мог ли 

он, «общественные проку-

рор от имени народа», как 

называли его современники, 

думать и поступать иначе?

Вынуждены были терпеть 
его бескомпромиссное пове-
дение, в том числе нередкие 
конфликты с губернаторами, 
и правительственные верхи, 
ведь, будучи лично безупреч-
ным, образцовым чиновни-
ком, он и в императорском 
окружении воспринимался ни 
больше ни меньше как «око 
государево», как человек, не 
щадящий себя во имя главен-
ства Закона, ради крепости 
основ государства Российско-
го.

В «СОВРЕМЕННИКЕ»

 И «ОТЕЧЕСТВЕННЫХ

 ЗАПИСКАХ»

Салтыкова-Щедрина упре-
кали порой в том, что он соз-

дает только карикатуры и 
пародии на окружающую дей-
ствительность. «Кто же пишет 
эту карикатуру? не сама ли 
действительность? не она ли 
на каждом шагу обличает са-
мое себя?» – отвечал он сво-
им критикам.

Осознавая роль передо-
вых журналов как глашатаев 
прогрессивных идей своего 
времени, Салтыков-Щедрин 
входит в редакцию «Совре-
менника» в самое трудное для 
журнала время: после безвре-
менной смерти Добролюбова 
и ареста Чернышевского, за-
ключенного в Петропавлов-
скую крепость. Вместе с ним 
вплоть до своего закрытия 
журнал продолжает играть 
роль передовой обществен-
ной трибуны.

Расцвет литературной и 
журналистской деятельности 
писателя приходится на 1868-
1884 гг., когда он, выйдя, на-
конец, в отставку, становится 
редактором журнала «Отече-
ственные записки» (поначалу 
вместе с Н.А. Некрасовым).

На этом посту Салтыко-
ву-Щедрину пришлось вести 
постоянную борьбу с цензур-
ным ведомством, благода-
ря чему он сумел довести до 
совершенства «эзопов язык» 
намеков и недомолвок. Из-
любленными жанрами его пу-
блицистики стали памфлет и 
пародия. 

Пользуясь эзоповым язы-
ком, Салтыков-Щедрин дает 
сатирические названия де-
партаментам, действовавшим 
в системе самодержавного 
управления: 

– «Департамент изыскания 
источников и наполнения без-
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дн» – это Министерство фи-
нансов.

– «Департамент расхище-
ния и „раздач“» – Министер-
ство государственных иму-
ществ.

– «Департамент государ-
ственных умопомрачений» – 
Министерство народного про-
свещения.

– «Департамент недоуме-
ний и оговорок» – Министер-
ство юстиции.

В основе эзоповой ма-
неры Щедрина лежит ино-
сказание, скрытно спрое-
цированное на реальную 
действительность. Зная 
в совершенстве язык чи-
новничьих документов, он 
пародирует и высмеивает 
всевозможные уставы и ин-
струкции, касающиеся, в том 
числе, требований к поведе-
нию рядовых служащих. В 
их числе, например, и такое: 
«Дозволяется при встрече с 
начальством вежливыми и 
почтительными телодвиже-
ниями выражать испытывае-
мое при сем удовольствие».

Бессмертные щедрин-
ские сказочно-сатирические 
сюжеты: «Дикий помещик», 
«Сказка о том, как один му-
жик двух генералов прокор-
мил» – на долгие десятилетия 
стали общественным приго-
вором беспримерному параз-
итизму правящих классов. 
Сказки «Карась-идеалист» и 
«Премудрый пескарь», кото-
рый «жил – дрожал и умирал 
– дрожал», в сатирической 
форме обличали природную 
трусость хваленых отече-
ственных либералов, не из-
менивших своей сути и в XXI 
веке.

РУССКИЙ СВИФТ. 

«ИСТОРИЯ ОДНОГО

 ГОРОДА»

Талант Салтыкова-Щедрина 
другой его великий современ-
ник И.С. Тургенев сравнивал с 
гением Свифта – автора зна-
менитых «Приключений Гул-
ливера». Особенно он ценил 
сатирическую фантастику, 
граничащую с реальностью, в 
повествовании о городе Глу-
пове. „История одного города“ 
– в сущности, сатирическая 
история русского общества», 
– говорил Тургенев.

В резко сатирической и 
гротескной манере Салты-
ков-Щедрин рисует в этом 
произведении целую гале-
рею тупых и жестоких гра-
доначальников-бюрократов. 
В них, казалось бы, нет ни-
чего человеческого – это 
куклы, автоматы, механиз-
мы с «говорящими» фами-
лиями. 

 «Органчик», у которого 
вместо мозга вставлен прими-
тивный механизм, озвучиваю-
щий всего лишь две фразы: 
«Разорю!» и «Не потерплю!» 
Василиск Бородавкин, про-
славившийся «войнами за 
просвещение», суть которых 
выразилась лишь в попытках 
внедрить в быт глуповцев гор-
чицу и персидскую ромашку. 
Наконец, апофеоз произвола 
и бездушия – свирепый гра-
доначальник Угрюм-Бурчеев, 
мечтающий превратить весь 
мир в казарму и разделить 
всех людей на роты и батальо-
ны и тем самым установить 
над всеми свое единоличное 
самовластие – чем не буду-
щий фюрер XX века? 

«Жизнь иногда идет напере-
бой самой невероятной сати-
ре», – констатировал Щедрин 
в письме критику-современ-
нику П.В. Анненкову, увидев 
во главе одного из важных 
правительственных департа-
ментов очередного «Помпаду-
ра», назначенного властями 
и напомнившего ему одного 
из собственных персонажей 
из цикла «Помпадуры и пом-
падурши». – Кто же мог поду-
мать, что я в этом случае буду 
пророком – а вот, однако ж, 
вышло, что я все это предви-
дел и изобразил».

Кстати говоря, рязанский 
губернатор с вполне реальной 
фамилией Киссель-Загорян-
ский, правивший губернией 
в начале XX века, когда Сал-
тыкова-Щедрина уже давно 
не было в живых, даже на 
сохранившемся портрете на-
поминает щедринского гра-
доначальника Перехват-За-
лихватского. Чем не ирония 
истории?

ЖИТЬ ПО СОВЕСТИ 

И ПРАВДЕ

М.Е. Салтыков-Щедрин был 
не только обличителем соци-
ального зла и пороков сво-
его времени. Он был и про-
поведником добра и самых 
высоких нравственных идеа-
лов. Любимыми его словами 
были «совесть» и «правда». 
В подтверждение приведем 
фрагменты его замечатель-
ных произведений сказочного 
жанра – «Пропала совесть» 
и «Рождественская сказка». 
Это добрые, мудрые и очень 
грустные сказки; может быть, 
поэтому их не изучают в шко-
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ле, но истины, с болью сердца 
высказанные в них писате-
лем, заслуживают того, чтобы 
мы помнили о них. 

Из сказки «Пропала со-

весть»:

«Пропала совесть. По-ста-
рому толпились люди на ули-
цах и в театрах; по-старому 
они то догоняли, то перегоня-
ли друг друга; по-старому суе-
тились и ловили на лету куски, 
и никто не догадывался, что 
чего-то вдруг стало недоста-
вать и что в общем жизненном 
оркестре перестала играть ка-
кая-то дудка. Многие начали 
даже чувствовать себя бод-
рее и свободнее.  <…> Ловчее 
стало подставлять ближнему 
ногу, удобнее льстить, пре-
смыкаться, обманывать, на-
ушничать и клеветать <…>.

Исчезли досадные призра-
ки, а вместе с ними улеглась 
и та нравственная смута, ко-
торую приводила за собой об-
личительница-совесть.  <…> 
Мудрые мира поняли, что 
они, наконец, освободились 
от последнего ига, которое 
затрудняло их движения, и, 
разумеется, поспешили вос-
пользоваться плодами этой 
свободы. Люди остервени-
лись; пошли грабежи и раз-
бои, началось всеобщее разо-
рение…».

(И здесь вновь невозмож-
но удержаться от попутного 
актуального комментария. 
Провидческий дар писателя 
проявится в XX веке в самой 
мрачной реальности, когда 
всё тот же фюрер обратится 
к германской армии, отправ-
ляя ее в самоубийственный 
«Дранг нах Остен» («Натиск 
на Восток») со словами: «Сол-

даты, я освобождаю вас от 
древней химеры, именуемой 
совестью, во имя III Рейха»…).

Однако вернемся вновь к 
щедринскому повествованию. 
Писатель повествует далее в 
своей философской сказке о 
том, как долго скиталась по 
свету забытая всеми, никому 
не нужная совесть, как каж-
дый из тех, к кому она слу-
чайно попадала, старался 
побыстрее от неё избавиться, 
чтобы не мешала жить так, 
как хочется. И было так до тех 
пор, пока не встретила она на 
своём пути «маленькое рус-
ское дитя» с его чистым серд-
цем: «Растёт маленькое дитя, 
а вместе с ним растёт в нём 
и совесть. И будет маленькое 
дитя большим человеком, и 
будет в нём большая совесть. 
И исчезнут тогда все неправ-
ды, коварства и насилия, по-
тому что совесть будет не роб-
кая и захочет распоряжаться 
всем сама». 

Не правда ли, как важно 
было бы сегодня, чтобы хотя 
бы фрагмент из этой сказки 
стал предметом обсуждения 

на уроке литературы? Но нет 
его, к сожалению, в школьной 
программе. Поэтому не узна-
ет о такой важной для жизни 
сказке о совести человече-
ской современное наше «ма-
ленькое дитя», с малолетства 
увлеченное гаджетами, где 
преподносятся совершенно 
другие «уроки».

Настоящим гимном во имя 
Правды как высшего смысла 
человеческого существова-
ния звучит «Рождественская 

сказка» Салтыкова-Щедрина:
«Нет уголка в целом мире, 

в который не проникла бы 
Правда и не наполнила бы 
его собою. Правда воспиты-
вает нашу совесть, согревает 
наши сердца, оживляет наш 
труд, указывает цель, к кото-
рой должна быть направлена 
наша жизнь.  <…>

Неправильно думают те, ко-
торые утверждают, что Прав-
да когда-либо скрывала лицо 
свое, или – что еще горше – 
была когда-либо побеждена 
Неправдою. Она одна неиз-
менно шла вперед, прости-
рая над миром крылья свои 
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и освещая его светом своим. 
Мнимое торжество лжи рас-
сеивалось, как тяжкий сон, а 
Правда продолжала шествие 
свое…».

«Он проповедовал любовь 
враждебным словом отри-
цанья», – писал соратник и 
друг Щедрина Н.А. Некрасов, 
имея в виду людей щедрин-
ского типа. Проповедь любви 
к человеку, любви к ближнему 
являлась ещё одним заветом 
Щедрина потомкам в той же 
«Рождественской сказке»: 

«Мы должны стремиться к 
ближнему на помощь, не рас-
считывая, возвратит он или 
не возвратит оказанную ему 
услугу  <…>. Чувство любви 
к ближнему есть то высшее 
сокровище, которым облада-
ет только человек и которое 
отличает его от  <…> живот-
ных. Без его оживотворяюще-
го духа все дела человеческие 
мертвы, без него тускнеет и 
становится непонятною самая 
цель существования. Только 
те люди живут полною жизнью, 
которые пламенеют любовью 
и самоотвержением; только 
они одни знают действитель-
ные радования жизни».

Такого Щедрина – «учи-

теля жизни», обращённого 

к будущему, мы, к сожале-

нию, знаем мало. Тем цен-

нее открывающиеся нам 

незнакомые грани его жиз-

ненного и творческого под-

вига.

«ЗАБЫТЫЕ СЛОВА»: 

ЛИТЕРАТУРНОЕ 

И ДУХОВНОЕ ЗАВЕЩАНИЕ 

ПИСАТЕЛЯ 

СОВРЕМЕННИКАМ 

И ПОТОМКАМ

Последним замыслом пи-
сателя было намерение на-
помнить русскому обществу 
«забытые слова» высокого 
духовного содержания. К это-
му произведению писатель 
приступил весной 1889 года – 
последнего в своей жизни. Он 
рассматривал этот замысел 
как своё духовное и литера-
турное завещание.

О содержании этого неза-
вершённого произведения 
рассказали общавшиеся с 
ним на закате его жизни лите-
раторы-современники. 

«Из бесед с ним, – писал 
один из них, – было видно, 
что в последнее время его 
посетила, так сказать, новая 
гостья-идея, осуществление 
которой в высшей степени 
заинтересовало его. Не раз 
по поводу тех или других яв-
лений текущей общественной 
жизни или прочтений он по-
вторял как бы самому себе: 
„Да, это теперь всё забытые 
слова, следует их напомнить“. 

«Мне хотелось бы перед 
смертью, – говорил Салтыков 
Г.Е. Елисееву, – напомнить 
публике о когда-то ценных и 
веских для неё словах: стыд, 

совесть, честь, которые ныне 
забыты и ни на кого не дей-
ствуют». 

Писатель-народник Н.К. 
Михайловский вспоминал, что 
в последние месяцы жизни 
«Щедрин мечтал о новой боль-
шой работе, которая должна 
была называться „Забытые 
слова“. „Были, знаете, слова, 
– говорил он мне незадолго 
до смерти, – совесть, Отече-

ство, человечество. А теперь 
потрудитесь-ка их поискать! 
Надо же напоминать…“» «Для 
этого стоило бы начать снова 
жить», – признался писатель 
одному из младших совре-
менников.

Даже будучи не осущест-
влённым, этот последний за-
мысел писателя взволновал 
умы многих передовых лю-
дей. 

Поэт Алексей Жемчужни-
ков – один из тех, кто созда-
вал сатирический образ Козь-
мы Пруткова, написал в те дни 
стихотворение «Забытые сло-
ва», опубликованное вскоре в 
журнале «Вестник Европы»:

Слова священные, слова 
  времен былых,
Когда они еще знакомо нам  
  звучали…
Увы! Зачем же, полн граждан-
ственной печали,
Пред смертью не успел ты нам
             напомнить их?
Те лучшие слова, так людям 
дорогие,
В ком сердце чувствует, чья 
мыслит голова:

По-прежнему 

актуально…

«Человек так 

устроен, что и 

счастье ему надо 

навязывать».

«Просвещение 

внедрять с 

умеренностью, 

по возможности 

избегая 

кровопролития»
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Отчизна, совесть, честь 

и многие другие.

          Забытые слова.

 Великий писатель скон-
чался 28 апреля 1889 года. В 
день похорон тысячи людей 
пришли проститься с горячим 
патриотом России, который 
любил ее «до боли сердеч-
ной». Казалось вся Россия, 
особенно провинциальная, 
откликнулась на это печаль-
ное событие. Из слов памяти 
и прощания, опубликованных 
в изданиях, выходивших в са-
мых разных уголках страны, 
можно было бы сложить на-
стоящий «литературный ве-
нок». 

Спустя ровно 1 год, 28 апре-
ля 1890 года, ещё никому не-
известный 20-летний Иван 
Бунин напечатал в провинци-
альном «Орловском вестни-
ке» стихи «Память М.Е. Сал-
тыкова», где есть такие слова:

Кончен путь. Но кончен не   
                             бесплодно –
Смерть тебя застала за
                          трудом:
До конца всё так же 
                              благородно
Ты работал сердцем и умом.

До конца своим орлиным 
                                     взором

Озирал ты родины простор;
И тяжёлой грустью и укором
До конца светился грустный 
взор.

Оттого-то тяжкая утрата
Вдвое всем покажется 
                                   больней,
Всем, кому и дороги, и святы
Интересы Родины своей…
И сегодня с искренней 
                        печалью
И с любовью скажет не один:
Мир тебе, родной земли 
                                  печальник,
Мир тебе, великий Гражданин!

РУССКИЙ СМЕХ

В 1930-е годы среди совет-
ских людей ходила частушка 
– якобы от имени бюрократов 
новой формации, которых в 
изобилии можно встретить и 
сегодня: 

Мы за смех, но нам нужны 
Подобрее Щедрины 
И такие Гоголи, 
Чтобы нас не трогали.

Полемизируя с теми его со-
временниками, кто называл 
Салтыкова-Щедрина то «рус-
ским Вольтером», то «рус-
ским Диккенсом», не замечая 
коренную русскость его твор-
ческой природы, хотелось бы 

подчеркнуть: он был и на-
всегда останется одним из 
самых талантливых, истинно 
русских национальных писа-
телей.

Кроме того, он останется  
настоящим государственни-
ком «без страха и упрека», 
личным примером доказав-
шим новым поколениям го-
сударственных служащих са-
мого различного ранга, что в 
любых, даже неблагоприят-
ных условиях и обстоятель-
ствах возможно и необходи-
мо честное, бескорыстное и 
нравственно безупречное слу-
жение Отечеству.

«Я люблю Россию до боли 

сердечной и даже не могу себя 

помыслить где-либо, кроме 

России», – писал Салтыков-

Щедрин. И продолжал: 

«Только раз в жизни мне 

пришлось выжить доволь-

но долгий срок в благорас-

творенных заграничных ме-

стах, и я не упомню минуты, 

в которые сердце моё не 

рвалось бы к России. Хоро-

шо там  <…>, но представь-

те себе, всё-таки выходит, 

что у нас лучше. Лучше, по-

тому что больней. Это со-

всем особенная логика, но 

всё-таки логика, а именно – 

логика любви».
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