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сте с Августом II возглавил 
рекогносцировку и убедился, 
что противник действительно 
пересек Вислу. Обо всем этом 
Огильви немедленно сообщил 
царю. Но многие русские ге-
нералы и, прежде всего А.Д. 
Меншиков, продолжали отри-
цать возможность шведского 
наступления и убедили в этом 
Петра I.

Несмотря на мнение боль-
шинства военачальников, 
Огильви начал готовить раз-
ношерстную армию союзни-
ков, состоящую из русских ча-
стей, саксонцев и преданных 
Августу II поляков, к приему 
незваных гостей. 11 января 
1706 г. в Гродно прошел во-
енный совет. Большинство 
русских генералов высказа-
лось за отступление к Полоц-
ку. Лишь Огильви предложил 

12 Павленко Н.И. Меншиков: полудержавный властелин. М.: Молодая гвардия, 2017. С. 86.
13 РГАДА. Ф. 9. Оп. 3. Отд. II. № 4. Л. 395-395об.

остаться в укрепленном лаге-
ре и дать бой Карлу XII.

Впрочем, спорить предста-
вителям русского и саксонско-
го командования не пришлось 
– 13 января шведы перепра-
вились через Неман, а 15 ян-
варя начали блокаду Гродно. 
Изначально Карл XII, у кото-
рого в общей сложности было 
24 тыс. человек, планировал 
штурмом взять Гродно. Но по-
сле рекогносцировки он отка-
зался от этой идеи, поскольку 
не нашел ни единого уязви-
мого места в возведенных 
оборонительных укреплени-
ях12. Шведский король решил 
обложить город, расположив 
свою штаб-квартиру в 10 вер-
стах от Гродно. Хотя русских 
войск в городе было больше, 
чем шведов, они не выходили 
из него, чтобы дать противни-
ку сражение в поле, поскольку 
на это был категорический за-
прет Петра I.

Как свидетельствует пере-
писка русских высших воен-
ных и государственных чинов, 
осада не была полной. Пери-
одически в крепость проби-
вались отдельные отряды с 
продовольствием13. Поэтому 
в ночь с 17 на 18 января 1706 
г. Август II покинул город вме-
сте со своими саксонцами и 
четырьмя русскими драгун-
скими полками, пообещав 
Огильви вскоре вернуться с 
подкреплениями.

Петр I был крайне встрево-
жен сложившейся ситуаций. 
В военном лагере находилась 
лучшая часть русских войск 
(в том числе два гвардейских 
полка – Преображений и Се-

меновский), которая могла 
быть уничтожена неприяте-
лем. В этом случае России 
грозило поражение в войне. 
Карл XII мог навязать мир на 
очень тяжелых условиях. Фак-
тически речь шла о потере 
всего того, что было достигну-
то в течение предшествующих 
лет Северной войны.

Тем временем Огильви 
упорно придерживался такти-
ки пассивной обороны Грод-
но. В конце февраля 1706 г. 
он писал царю о хорошем со-
стоянии гродненской армии и 
ожидал подхода 5 тыс. солдат 
союзных поляков во главе с 
князем Вишневецким, а также 
генерал-майора Р.Х. Боура с 
русским двухтысячным корпу-
сом.

Важным аргументом в поль-
зу того, чтобы оставаться в 
укрепленном лагере Огильви 
считал превосходство вра-
жеской кавалерии, способ-
ной атаковать отступающую 
русскую армию на марше. 
Отступление русских сил из 
Гродно затрудняла тяжелая 
артиллерия, ранее специаль-
но сконцентрированная в во-
енном лагере. В связи с этим 
он через генерала Н.И. Реп-
нина регулярно напоминал 
Петру I и А.Д. Меншикову о 
необходимости присылки ло-
шадей в Гродно для транспор-
тировки артиллерии. Кроме 
того, фельдмаршал обращал 
внимание царя, что отступать 
придется по открытой и ров-
ной местности, что едва ли 
возможно, и шведы скорее 
всего загонят выступившую 
из Гродно русскую армию об-

Князь А.Д. Меншиков. 
Портрет работы неизвестного 
художника. 1720
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ратно в ее лагерь14.
Окончательно встревожили 

Петра I вести о разгроме под 
Фрауштадтом 2 февраля 1706 
г. саксонской армии, шедшей 
на помощь Гродно. В очеред-
ной раз показала себя выуч-
ка шведов и полководческий 
талант генералов Карла XII: 
не имея артиллерии, шведы 
разбили в три раза превос-
ходящие силы противника, 
располагавшего 32 орудиями. 
Август II бежал в Краков и ни-
чем не мог помочь Огильви. 
Это поражение явилось пол-
нейшей неожиданностью для 
союзников, в том числе для 
царя и для фельдмаршала, 
узнавшего об исходе битвы 26 
февраля.

Фрауштадтская катастрофа 
рассеяла у царя все сомнения 
о судьбе армии, находившей-

14  РГАДА. Ф. 9. Оп. 3. Отд.II. № 4. Л. 366-367.

ся в Гродно. 27 февраля Петр 
I отправил Огильви тщательно 
разработанный план выхода 
русских войск из Гродно. Царь 
распорядился взять с собой 
только полковую артиллерию, 
а тяжелые пушки утопить в 
Немане. Главное условие вы-
хода – соблюдение глубочай-
шей тайны. В Гродно было 
приказано расставить карау-
лы, чтобы жители, видя при-
готовления к отходу, не могли 
донести шведам. Прорыв над-
лежало начать ночью, когда 
бдительность неприятеля бу-
дет ослаблена.

Огильви хотя и упорство-
вал, настаивая на своем пла-
не, был вынужден уступить 
мнению царя. 23 марта 1706 
г. под его руководством нача-
лась переправа первых рус-
ских полков через Неман. При 

этом удалось обмануть Карла 
XII, направив войска не прямо 
на восток, где их поджидали 
шведы, а на юг – через Брест 
и далее через Волынь к Киеву. 
Важную роль в успехе отсту-
пления сыграл начавшийся в 
марте ледоход на Немане, ко-
торый снес построенный шве-
дами мост и неделю не давал 
им переправиться через реку, 
позволив русской армии ото-
рваться от преследователей и 
избежать разгрома.

Историками успешный вы-
вод русской армии из Гродно 
традиционно связывается с 
именами Петра I и Меншикова. 
Однако при этом забывается, 
что последний присоединился 
к отступающим 27 марта, в то 
время как начальным, наибо-
лее опасным этапом операции 
руководили Огильви и гене-
рал Н.И. Репнин.

Только в середине мая 1706 
г. отступление было законче-
но: русская армия расположи-
лась в Киеве, а через несколь-
ко месяцев фельдмаршал 
Огильви был уволен с русской 
службы. Большинство истори-
ков сходится в том, что при-
чиной этого послужили его 
трения с царским любимцем 
А.Д. Меншиковым. 

Таким образом, организа-
ция военного лагеря в Гродно 
стала пиком карьеры Огилви. 
При его строительстве он 
верно оценил особенности 
местности и эффективно ис-
пользовал прежние форти-
фикационные сооружения. И, 
хотя фельдмаршал столкнул-
ся с большим числом про-
блем и препятствий, главным 

Карта. Действия русских и шведских войск в Польше и Украи-
не. 1705–1709.
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из которых было тяжелое со-
стояние русской армии, нахо-
дившейся тогда еще в стадии 
становления, он проявил не-
заурядный организационный 
талант и справился с трудно-
стями. Была создана отвечав-
шая тогдашним требованиям 
система укреплений. В гарни-
зон гродненского лагеря вхо-
дила не только пехота и ар-
тиллерия, но и значительное 

количество кавалерии, ис-
пользовавшейся для охраны 
коммуникаций и малой войны 
с противником. Было заложе-
но необходимое количество 
военных магазинов для снаб-
жения наличных в лагере во-
йск на случай интенсивных 
боев.

Огильви удалось убедить 
в верности своей стратегии 
Петра I, который, однако, бы-

стрее ее автора увидел ее 
уязвимость, в то время как 
фельдмаршал продолжал на-
стаивать на своей правоте. И 
только под влиянием обстоя-
тельств был вынужден прове-
сти эвакуацию русских войск, 
успешное окончание которой 
было в значительной степе-
ни предопределено им, но, по 
мнению историков, стало за-
слугой Петра I.
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Аннотация. В статье рассматривается 
история г. Вильнюса в межвоенный 
период и период Второй мировой войны в 
контексте международных отношений того 
времени. Подчеркивается решающая роль 
в становлении города – на протяжении 
нескольких столетий славянского «Вильны 
/ Вильно» – в  качестве столицы Литовской 
Республики –Литовской ССР Советской 
России, четырежды освобождавшей в 
1919–1944 гг. этот город и четырежды 
передававшей его Литве. Особое внимание 
уделено периоду 1939–1944 гг., когда город 
дважды освобождался Советской армией 
в 1939 и в 1944 г. в ходе проведения 
Операции «Багратион» (Белорусской 
стратегической наступательной операции).

Ключевые слова: Вильна-Вильно, Речь 
Посполитая, Вильно в составе Польши, 
Советско-германский Договор о ненападении, 
Советско-литовский договор от 10.10.1939, 
освобождение Вильнюса в 1944 г.

Abstract. The article examines the history of 
Vilnius in the interwar period and the period of the 
Second World War in the context of international 
relations at that time. It emphasizes the decisive 
role in the establishment of the city – for several 
centuries the Slavic “Vilna / Vilna” – as the capital 
of the Lithuanian Republic – Lithuanian SSR of 
Soviet Russia, which liberated the city four times 
between 1919 and 1944 and handed it over to 
Lithuania four times. Special attention is paid 
to the period 1939 – 1944, when the city was 
twice liberated by the Soviet Army in 1939 and in 
1944 during Operation Bagration (the Belarusian 
Strategic Offensive Operation).

Keywords: Vilna-Vilna, Polish-Lithuanian 
Commonwealth, Vilna as part of Poland, Soviet-
German Non-Aggression Pact, Soviet-Lithuanian 
Pact of 10.10.1939, liberation of Vilnius in 1944

ОСВОБОЖДЕНИЕ ВИЛЬНЮСА В ХОДЕ ЗАВЕРШЕНИЯ 

ОПЕРАЦИИ «БАГРАТИОН» И «ВИЛЕНСКИЙ ВОПРОС»

THE LIBERATION OF VILNIUS  AT THE END OF OPERATION ‘BAGRATION’  
AND THE ‘VILNA QUESTION’

13 июля 2024 г. исполнилось 
80 лет со дня освобождения 
в 1944 г. войсками Третьего 

Белорусского фронта в ходе 
проведения операции «Багра-
тион», проходившей с 23.06 по 

29.08.1944 города Вильнюса.
 Годовщина этого важно-

го события периода Великой 
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Отечественной и  Второй ми-
ровой войны дает возмож-
ность вновь вспомнить исто-
рию Европы межвоенного и 
военного времени, являюще-
гося одной из главных «точек» 
политического и идеологиче-
ского противостояния «Восток 
– Запад» и одновременно – 
инструментом информацион-
ной войны, направленной на 
переписывание и пересмотр 
итогов этого крупнейшего во-
енного события ХХ века.  

Речь пойдет о межвоенной 
истории столицы современ-
ной Литвы – Вильнюса, окон-
чательно ставшего таковым в 
результате побед Советской 
армии на завершающем эта-
пе Второй мировой войны.

Начнем с того, что в исто-
рии современной Европы (да 
и европейской истории вооб-
ще) нет ни одной столицы го-
сударства, которую бы на про-
тяжении 25 лет четыре раза 
освобождали от войск интер-
вентов и четырежды же пере-
давали ее иностранному го-
сударству. В конечном счете 
для того, чтобы историческая 
славянская Вильна, возник-
шая на земле кривичей, стала 
литовской, и стала называть-
ся Вильнюс.

Это не оговорка и не «фи-
гура речи»: на протяжении 

первой половины ХХ века 

Россия четырежды освобо-

ждала Вильнюс и четыреж-

ды передавала Литве ее ны-
нешнюю столицу.

Вильнюс получил это литов-
ское название по историче-
ским меркам совсем недавно 
– в период Второй мировой во-
йны. До этого на протяжении 

нескольких столетий (впервые 
город упоминается в начале 
XIV века) он назывался Виль-
на/Вильно, являясь столицей 
сначала независимого Вели-
кого княжества Литовского, а 
затем – его же в составе поль-
ско-литовского государства 
Речи Посполитой.1

 После «разделов» Польши 
в конце XVIII века и перехода 
этой территории под власть 
России, вплоть до Первой ми-
ровой войны город оставался 

губернским центром Россий-
ской империи.

Хронология четырехкрат-
ного освобождения Вильны-
Вильно-Вильнюса русскими-
советскими войсками такова.

ЧЕТЫРЕЖДЫ 

ОСВОБОЖДЕННАЯ 

ВИЛЬНА

Первый раз город был 
освобожден от занявших его 
польских войск Красной ар-
мией под командованием из-
вестного командира времен 
Гражданской войны, участни-

ка советско-польской войны 
1919–1920 гг. комкора Гая 
Дмитриевича Гая  5 января 
1919 г., когда ВИЛЬНА на ко-
роткое время стала столи-
цей объединенного Белорус-
ско-литовского государства 
«Литбел», в состав которого 
вошла часть территорий быв-
шего Великого княжества Ли-
товского. 

Этому предшествовали сле-
дующие события.

16 декабря 1918 г. только 
что сформированное Времен-
ное литовское  правительство 
В. Мицкявичуса-Капсукаса 
опубликовало в Вильне, где 
еще находились немецкие 
оккупационные войска, мани-
фест, провозгласивший уста-
новление в Литве Советской 
власти, а также намерение 
«идти рука об руку с Совет-
ской Россией и со всеми дру-
гими странами, вступившими 
на путь мировой социалисти-
ческой революции». 

22 декабря 1918 г. Совет-
ское правительство декретом 
СНК РСФСР за подписью В.И. 
Ленина признало независи-
мость Литовской Советской 
Республики и власть Времен-
ного революционного прави-
тельства Литвы.

Следует подчеркнуть, что 
присутствие в Литве в это 
время немецких войск (уже 
после капитуляции в ноябре 
1918 г. Германии) не было  
случайным. Еще при заключе-
нии Компьенского перемирия 
от 11 ноября 1918 г. страны 
Антанты включили в текст Пе-
ремирия положение о том, что 
немецкие войска остаются на 
оккупированных ими терри-
ториях бывшей Российской 

В истории 

нет ни одной 

другой столицы 

государства, 

которую бы 

на протяжении 

25 лет четыре раза 

освобождали 

от интервентов 

и передавали 

ее иностранному 

государству 



ИДЕОЛОГИЯ БУДУЩЕГО № 1 (16), 2025

70

империи вплоть до решения 
союзных держав. 

Однако весной 1919 г. Ан-
танта начала первый поход 
против советских республик, 
в котором приняла активное 
участие Польша. На террито-
рию Литвы вторглись легио-
ны Ю. Пилсудского, которые 
21 апреля 1919 г.  захватили 
Вильно.

Второй раз Красная армия 
освободило Вильну спустя 
полтора года – 14 июля 1920 

г. в ходе нашего весенне-лет-
него наступления на Варшаву. 

За два дня до этого в Москве 
завершились советско-литов-
ские переговоры, итогом ко-
торых стало подписание Мир-
ного договора между РСФСР 
и Литвой от 12 июля 1920. 

Советская сторона при-
знавала самостоятельность 
и независимость Литовской 
Демократической Республи-
ки. При этом в состав Литвы 
включались не только Виль-
но и Виленская область, но и 
города Гродно, Лида, Ошмя-
ны. Обе стороны обязались 
не допускать использования 
своих территорий для воен-
ных приготовлений против 
другой стороны. Учитывая 
сложное экономическое по-
ложение Литвы, Советская 
Россия выразила согласие 
выдать Литве 3 млн. рублей 
золотом. 

Таким образом, Советская 
Россия стала первым государ-
ством, признавшим независи-
мость Литовской республики, 
– так же, как ранее в 1918 г.  
– независимость Советской 
Литвы.2

Признавая Вильно за Лит-
вой, Советское правительство 

при этом не скрывало от ли-
товцев, что это признание ос-
новывалось не на этническом 
принципе, а на желании пой-
ти навстречу экономическим, 
культурным и политическим 
интересам Литвы. Это прин-
ципиально важно для понима-
ния существа дела и мотивов 
принимавшихся решений.3

Следует подчеркнуть, что 
Мирный договор с Литвой был 
заключен в дни, когда в ходе 
польско-советской войны 
1919–1920 гг. Красная Армия 

вела наступление на  Варша-
ву, и только через два дня по-
сле его подписания, 14 июля 
1920 г. советские войска всту-
пили в Вильну. 

Восьмого августа между со-
ветским и литовским военным 
командованием было заклю-
чено соглашение о передаче 
Вильно Литве. Литовское пра-
вительство немедленно пере-
несло свое местопребывание 
из Ковно (Каунаса) в Вильну, 
а затем туда же переехали все 
дипломатические и консуль-
ские представительства ино-
странных государств (напом-

ним, столицей Литвы в 1919 
–1939 гг. был г. Каунас). 

Однако и на этот раз Виль-
на оставалась литовской не-
долго. 

В октябре 1920 г. сформиро-
ванные из уроженцев Вилен-
ской области польские части 
под командованием генерала 
Л. Желиговского, вопреки под-
писанному ранее Сувалкскому 
договору от 7 октября 1920 
(оставлявшего Вильно Литве), 
захватили город. 

По перемирию от 29 ноября 
1920 г., выработанному при 
участии представителей Лиги 
Наций, Вильна и восточная 
часть Литвы оставались за 
Польшей, что в дальнейшем 
было закреплено проведен-
ным в крае 20 февраля 1922 г. 
референдумом. 

СПОРНАЯ ТЕРРИТОРИЯ

Польша обосновывала свои 
претензии на Виленский край 
тем, что Вильна (по-польски – 
Wilno) вместе с Великим Кня-
жеством Литовским  вошел в 
состав федеративного поль-
ского государства – Речи По-
сполитой после Люблинской 
унии 1569 г., и в дальнейшем 
полностью утратил черты ли-
товского города, в том числе 
– и в первую очередь – в эт-
ническом отношении. По этой 
причине в Варшаве утвер-
ждали, что край должен при-
надлежать именно Польше 
как часть ее территории, ото-
шедшей к России по третьему 
польскому разделу в 1795 г. 

Следует отметить, что с 
формальной историко-пра-
вовой точки зрения позиция 
Польши была вполне обо-
снована, поскольку процент 

Польша 

обосновывала свои 

претензии 

на Виленский край 

тем, что Вильна 

вместе с Великим 

Княжеством 

Литовским вошел 

в состав Посполитой 

после Люблинской 

унии 1569 г.



ВЕХИ ИСТОРИИ

71

литовского населения в Ви-
ленском воеводстве Польши 
(образованном на занятой 
Желиговским территории) 
был отнюдь не преобладаю-
щим (в 1939 г. – 100 тыс. че-
ловек из 457,5 тыс. населения 
воеводства, т.е. менее 22 %), 
а по самому г. Вильно – еще 
меньше 

Так, по данным статистики, 
в 1897 г. литовское население 
Вильны составляло 2,1%, а в 
середине 1920-х гг. – менее 
2% жителей).4

К этому следует добавить 
и «безусловное культурное 
преобладание в Вильно, и в 
крае в целом, Польши», кото-
рая, по этой причине, считала 
его «второй столицей старой 
Польши», отказываясь при-
знавать права Литвы на Виль-
но и Виленскую область.5

Именно по этой причине, 
Советское правительство при 
заключении мирного дого-
вора 1920 г. подчеркивало, 
что соглашается на передачу 
Вильны – главного города Ви-
ленского воеводства Россий-
ской империи – Литве, исходя 
из политических соображе-
ний, а не этнического состава, 
о чем говорилось выше.  

Со своей стороны Литва 
считала для себя невозмож-
ным пойти на установление 
с Польшей дипломатических 
отношений, поскольку это оз-
начало бы отказ от историче-
ской столицы Великого княже-
ства литовского. 

«Виленский вопрос» оста-
вался неурегулированным 
между Литвой и Польшей  до 
конца 1930-х гг., неоднократно 
становясь предметом остро-
го политического и военного 

противостояния между двумя 
странами, пока литовское пра-
вительство 19 марта 1938 г. не 
подписало с Польшей договор 
о восстановлении дипломати-
ческих отношений, гарантии 
прав польским меньшинствам 
в Литве, и о признании погра-
ничного “status quo”, т.е. отка-
за от Вильны. Тем самым оно 
де-юре «на вечные времена» 
отказавалось от Вильно и Ви-
ленского края.6

Таким образом, к середине 
1939 г. Литва осталась и без 
Вильны, и без Мемеля-Клай-
педы, уступленной Германии 
22 марта 1939 г. В результате 
этого литовская территория 
сократилась на 2,8 тыс. кв. км, 
а граница приобрела те очер-
тания (ту конфигурацию), с ко-
торой Литва вступила в 1939 
г. в начавшуюся Вторую миро-
вую войну (см. карту). 

Площадь этой территории 
составляла менее 52 тыс. кв. 

км.

ДОГОВОР, КОТОРОМУ 

В ЛИТВЕ ДАВНО СЛЕДУЕТ 

ПОСТАВИТЬ ПАМЯТНИК

В третий раз Вильно – Виль-
нюс (получивший тогда впер-
вые это литовское  название) 
был передан Литве Совет-
ским Союзом в соответствии 
с Договором, заключенным 10 
октября 1939 г.  

Как известно, в ночь на 24 
августа 1939 г. в Москве со-
стоялось подписание Догово-
ра о ненападении между Гер-
манией и Советским Союзом, 
именуемого на западе не ина-
че, как «Пакт Молотова-Риб-
бентропа». 

В конфиденциальном До-
полнительном протоколе к 

Договору был принципиально 
решен вопрос и о будущем 
Виленского края («интересы 
Литвы по отношению Вилен-
ской области признаются обе-
ими сторонами…»).7

Первого сентября 1939 г. 
Германия, как известно, напа-
ла на Польшу.

18 сентября 1939 г. войска 
Красной армии заняли терри-
торию Западной Белоруссии 
и Западной Украины, а также 
территорию бывшего польско-
го Виленского воеводства с г. 
Вильно. Это стало возможным 
в результате поражения Поль-
ши в войне с Германией и бег-
ства из страны в Румынию (16 
сентября 1939 г.)  правитель-
ства Второй Речи Посполитой. 

8 октября 1939 г. между 
наркомом иностранных дел 
СССР В.Молотовым и немец-
ким послом в Москве Ф. Шу-
ленбургом состоялся обмен 
письмами, в которых, в том 
числе, была окончательно 
подтверждена договорен-
ность о присоединении Вилен-
ского края к Литве.

А 10 октября 1939 г. в Мо-
скве состоялось подписание 
советско-литовского «Дого-
вора о передаче Литовской 
республике города Вильно и 
Виленской области и о взаи-
мопомощи». Так в третий раз 
Вильно – Вильнюс (получив-
ший тогда впервые это литов-
ское название) был передан 
Литве Советским Союзом.

«В целях закрепления друж-
бы» фиксировалась передача 
Советским Союзом Литве Ви-
ленщины, при этом обе сторо-
ны обязались оказывать друг 
другу «всяческую помощь, в 
том числе и военную, в слу-



ИДЕОЛОГИЯ БУДУЩЕГО № 1 (16), 2025

72

чае нападения или угрозы на-
падения на одну из сторон со 
стороны любой европейской 
державы». СССР обязался на 
льготных условиях поставлять 
вооружение и военные мате-
риалы литовской армии. Одна 
из статей договора предостав-
ляла право СССР «держать в 
установленных по взаимному 
соглашению пунктах» Литвы 
«строго ограниченное количе-
ство наземных и воздушных 
военных сил».

В конфиденциальном Про-
токоле к договору оговарива-
лось право СССР разместить 
в Литве наш воинский кон-
тингент общей численностью 
до 20 тыс. человек, – лишнее 
свидетельство, что заключе-
ние секретных межгосудар-
ственных соглашений в то 
время не являлось чем-то не-
обычным, а было – и остается 
сейчас – достаточно распро-
страненной дипломатической 
практикой.8

В результате передачи 
Виленщины Литве ее терри-
тория увеличилась на 6,656 
тыс. кв. км, а население – поч-
ти на полмиллиона человек 
(при численности населения 
Литвы в середине 1939 г. 
– менее двух с половиной 
млн.). 

Что-то не слышно от прави-
тельства современной «сво-
бодной Литвы» заявления об 
отказе от Договора 1939 г. 
(так же, как и о его осужде-
нии) с «оккупантом» и о наме-
рении вернуть «душителю ли-
товской свободы» полученную 
от него столицу с прилежащей 
территорией…

Вопрос, впрочем, чисто ри-
торический.

В этой связи интересно 
отметить, что подписанный 
23 августа 1939 г. Договор о 
ненападении, а также совет-
ско-германский Договор о 
дружбе и границах от 28 сен-
тября того же года в нынеш-
ней Литве «объявлены вне 
закона».

«БУМЕРАНГ» ИСТОРИИ, 

КОТОРЫЙ ВСЕГДА 

ВОЗВРАЩАЕТСЯ

В четвертый раз Вильна-
Вильнюс был освобожден на 
завершающем этапе Второй 
мировой войны. 

Освобождение столицы 
Советской Литвы, как отме-
чалось, стало результатом 
проведения войсками 3-го 
Белорусского фронта под 
командованием генерала 
армии И.Д. Черняховско-
го Вильнюсской наступа-
тельной операции, которая 
проходила с 5 по 20 июля 
1944 г. 

Сразу после освобождения 
столицы Белоруссии г. Минска 
3 июля 1944 г. в ходе первого 
этапа операции «Багратион» 
войска фронта без перегруп-
пировки сил начали операцию 
по освобождению террито-
рии Литвы и Вильнюса, кото-
рый был полностью взят на-
шей армией 13 июля 1944 г. 

В четвертый раз за прошед-
шее 25-летие и во второй – за 
неполные пять лет. 

Такова история.
В завершение хотелось бы 

отметить следующее. 
Оскорбительно видеть в со-

временном «литовском Виль-
нюсе» (ставшим таковым, 
напомним, только благодаря 
Советскому Союзу) надпи-
си о «советской оккупации» 
у подножья памятника «На 
страже мира» освободите-
лям города – бойцам Крас-
ной армии (автор – литовский 
скульптор Бронюс Пудзюс на 
бывшем мосту имени генера-
ла И.Д. Черняховского (ныне 
– «Зелёном»). Как и помнить 
о демонтированном в 1991 г.  
памятнике самому И.Д. Чер-
няховскому, освобождавшему 
Вильнюс. Из постсоветской 
России этот памятник рабо-
ты скульптора Н.В. Томского 
перевезён на родину Черня-
ховского в Воронеж, где был 
вновь торжественно открыт9 
мая 1993 г.9

К этому стоит добавить на-
чисто «забываемый» сейчас 
в Литве факт, что  совокупно 
сохраненные и присоединен-
ные к ней в 1939-1950 гг. Со-
ветским Союзом территории 
составляют треть территории 
довоенной Литовской респу-
блики (напомним – тогда она 
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была менее 52 тыс. кв. км; пло-
щадь современной территории 
Литвы – 65,2 тыс. кв. км).10

Мало найдется в истории 
международных отношений 
(если найдется вообще) при-
меров подобного альтруизма, 
оплаченного впоследствии 
столь черной неблагодарно-
стью (напомним, в 2000 г. в 
Литве был принят закон о ком-
пенсации «за советскую окку-
пацию 1940-1991 гг.»)11 

Впрочем, эта та реальность, 
которая существует.

Здесь надо поставить точку 
и сказать еще об одном прин-
ципиально важном, что мы 
часто забываем или не хотим 
принимать.

Нам нужно перестать 
удивляться и негодовать 
по поводу запредельного 
цинизма и столь же запре-
дельной несправедливости 
Запада и его «лимитрофных 
сателлитов» прибалтийско-
го образца. 

Запад циничен и лицеме-
рен. Запад бесстыден. Бла-
годарность ему  полностью 
чужда (как, впрочем, и между-
народным отношениям). Это 
доказано историей.

Запад понимает только 
силу. Запад лишен чувства 
сострадания – не только по 
отношению к «джунглям», но 
и к самому себе – и мораль-
ные «укоры совести» ему не 

свойственны. Это доказано 
временем.

Исходя из понимания этого, 
нам нужно сосредоточиться 
на наших внутренних задачах 
для обеспечения Победы. По-
беды на всех фронтах.

В политике, особенно в пе-
риод войны, не нужно доказы-
вать, что не правы наши про-
тивники, – нужно доказывать, 
что ПРАВЫ МЫ. 

История освобождения 
Вильны – Вильнюса это хоро-
шо подтверждает.

И в этом еще одно значение 
80-летия победного заверше-
ния операции «Багратион». 

Из этого и надо исходить 
«здесь и сейчас».
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БЛОКАДА ЛЕНИНГРАДА: ИСТОРИЧЕСКАЯ ПРАВДА 

И ЛОЖЬ НА СОВРЕМЕННОМ ТЕЛЕЭКРАНЕ
THE SIEGE OF LENINGRAD: HISTORICAL TRUTH AND LIES ON MODERN 
TELEVISION SCREEN

В год 80-летия нашей Побе-
ды в Великой Отечественной 
войне будет отнюдь нелишним 
вспомнить те современные 
попытки экранного рассказа 
об испытаниях, которые вы-
пали на долю ленинградцев 
и защитников города в суро-
вые дни и месяцы блокады. И 
здесь удивительным образом 
сошлись в российском телеэ-
фире сразу два сериала, ко-
торые напрямую связаны и 
временем, и местом действия 
с осажденным Ленинградом. 
Сегодня мы попытаемся по-
нять: насколько правдивы и 
адекватны были эти попытки 
отражения блокадной темы в 
формате новейших телевизи-
онных сериалов.

На одном из федераль-
ных телеканалов состоялся 
премьерный показ сериала 
«Большой дом» Егора Кон-
чаловского. Тема вроде бы 
благородная – борьба НКВД 
с немецкими диверсантами 
в блокадном Ленинграде. Но 
и этого авторам показалось 
мало. Они решили показать 
нам работу известных со-
трудников известного ведом-
ства на Литейном проспекте. 
При этом, чтобы избежать 
возможных осложнений, вре-
менем действия выбрали не 
только 1942-й, но и 1965 год.

А все начинается с лекции 
героя фильма – подполков-
ника Широкова на семинаре 
молодых сотрудников некое-

го «правоохранительного ве-
домства». Сей драматургиче-
ский трюк, видимо, посчитали 
достаточным, чтобы постоян-
но перебрасывать сюжет из 
1942 года в 1965-й и обратно. 
В результате вышла некая 
пародия и на формат блокад-
ного детектива, и на фильм о 
работе контрразведки по по-
имке американских шпионов. 

Совершенно провальными 
выглядят выбранные поста-
новочной группой сериала 
локации для изображения 
блокадного Ленинграда. Глу-
хая ночь царит в кадре. По-
нятно, что дело происходит 
зимой и световой день коро-
ток. Но люди передвигались 
по блокадному городу и днем, 
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при свете солнца, и не только 
боролись за жизнь в немыс-
лимых условиях, но и труди-
лись, и, как могли, приближа-
ли Победу. 

Небрежность, которая, ви-
димо, происходила от торо-
пливости съемок, и порожда-
ет в сериале такое количество 
странностей, ошибок и не-
стыковок, что ты уже просто 
начинаешь путаться в том, 
кто враг, а кто – друг. И уже 
совсем анекдотом выглядит 
намерение вывезти украден-
ного профессора-ядерщика 
за кордон на тренировочном 
самолете. Думаю, что не надо 
никому рассказывать о том, 
как охраняли подобных пер-
сон в 1965 году в Советском 
Союзе. Никто бы никогда и 
не узнал: чем он самом деле 
занимается. А уж выследить 
засланных в Ленинград ино-
странных агентов было де-
лом чести для сотрудников 
«Большого дома».

Где логика? Искать ее в по-
явлении одних персонажей и 
исчезновении других не име-
ет смысла, так как драматур-
гические концы с концами не 
сходятся. Большинству ак-
теров просто нечего играть, 
а поэтому они то долго-дол-
го и многозначительно (со 
смыслом) молчат в кадре, то 
изо всех сил пытаются изо-
бразить страдания. У кого-то 
это получается получше, у ко-
го-то – похуже. Вот и гадает 
озабоченный экранными ре-
бусами зритель: что бы это 
значило?

Вывод об увиденном пре-
мьерном сериале можно 
сформулировать, перефра-
зируя цитату из знаменито-

го советского телесериала о 
разведчиках:  мастеровитый 
режиссер Егор Кончаловский 
«никогда еще не был так бли-
зок к провалу». Его «Большой 
дом» выглядит как некая ско-
роспелая попытка выполнить 
определенный тематический 
и жанровый заказ. Но попыт-
ка, скажем прямо, неудачная. 

Резким контрастом по от-
ношению к сериалу «Боль-
шой дом» выглядит другой, 
тоже новый телесериал про 
одну из самых трагичных 
страниц ленинградской бло-

кады. На телеканале РЕН ТВ 
состоялся премьерный показ 
сериала Виталия Воробье-
ва «Банда „Зиг Заг“». Это 
поразительная и страшная 
история о преступной банде, 
орудовавшей в осажденном 
Ленинграде по заданию III 
Рейха. Таких в те дни называ-
ли «блокадными крысами». 
Именно они устроили насто-
ящий продовольственный 
террор, занимаясь не только 
грабежами и убийствами, но 
и изготовлением фальшивых 
продуктовых карточек и про-
фашистских листовок, не го-

воря уже о диверсиях и шпи-
онаже. 

Иной зрители может поду-
мать о том, что все увиденное 
им в сериале – плод вообра-
жения его создателей. Увы! 
За время своей разбойной 
деятельности бандиты изъ-
яли из обращения 17,5 тонн 
продовольствия. Пожалуй, 
впервые в нашем кино рас-
сказана история о том, что не 
только обстрелы и бомбеж-
ки вместе с холодом уноси-
ли жизнь ленинградцев, но и 
целенаправленно организу-
емый вражескими агентами 
голод. И вот с такими недо-
человеками пришлось вести 
борьбу нашим сотрудникам 
правоохранительных орга-
нов. 

А противостоит врагам дуэт 
лейтенанта милиции Тихона 
Львова (известный артист 
Игорь Петренко) и лейтенан-
та госбезопасности Фелик-
са Свидерского (Александр 
Устюгов, который недавно 
выступил в роли Петра Сто-
лыпина). 

Главное достоинство филь-
ма заключается в том, что де-
тективная составляющая не 
находится в противоречии с 
показом быта и условий жиз-
ни в осажденном Ленинграде. 
Одна из самых потрясающих 
сцен – это погоня слабеюще-
го от постоянного недоедания 
лейтенанта милиции Льво-
ва за преступником. Герой в 
буквальном смысле слова ва-
лится на снег от истощения. 
Тем более отвратительными 
выглядят бандиты, жирую-
щие на горе и голоде других 
людей. А есть еще потрясаю-
щие эпизоды с участием так 

Мастеровитый 

режиссер «никогда 

еще не был так 

близок к провалу». 

Его «Большой 

дом» выглядит как 

некая скороспелая 

попытка выполнить 

определенный 

тематический заказ
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называемых «слухачей», сле-
пых солдат, которые слушали 
небо в системе ПВО. Немцы 
приказали своим агентам 
уничтожить всех до одного. 

В этом сериале, конечно, 
при желании можно заметить 
некоторые драматургические 
натяжки, но их можно про-
стить, ибо в предложенном 
телеповествовании есть глав-
ное – атмосфера живущего и 
сражающегося города. Забе-
гая вперед, скажем, что во-
йна невозможна без жертв, 
без потерь, но и без надеж-
ды на победу над врагом. И 
здесь многие неожиданные 
сюжетные повороты говорят 
свое слово, чем увеличивают 
эмоциональное насыщение 

происходящего на экране. 
Хотя что может быть более 
воздействующим на разум и 
чувства зрителя, чем рассказ 
о том, как боролись за жизнь 
ленинградцы и как жертвова-
ли собою те, кто мужественно 
и самоотверженно стоял на 
страже, чтобы разоблачить 
врагов.

Среди других новинок те-
леэфира на тему блокады 
слодовало бы назвать и вы-
пуск телевизионной програм-
мы Юрия Зинчука «Пульс го-
рода» от 26 января 2024 года 
(телеканал «Санкт-Петер-
бург»). В ней наглядно, что 
называется, с документами 
и цифрами в руках, показана 
та самая продовольственная 

диверсия, которую органи-
зовывали в Ленинграде че-
рез своих агентов фашисты. 
Становится многое понятным 
не только про блокаду и про 
людей блокады, но и про то, 
почему банде «блокадных 
крыс» настал конец в те дни 
самой длинной и холодной 
зимы 1941-1942 годов. 

Можно не сомневаться в 
том, что нам еще предстоит 
увидеть и новые экранные 
версии различных историй 
и событий, происходивших в 
осажденном Ленинграде за 
872 дня немецко-фашистской 
блокады. Кино про нее еще 
не закончилось. И вряд ли 
закончится до тех пор, пока 
жива наша память. 
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ИСТОРИЧЕСКИЕ ЛЕКЦИИ ГЛАЗАМИ СОВРЕМЕННОЙ 

МОЛОДЕЖИ
HISTORICAL LECTURES THROUGH THE EYES OF TODAY’S YOUTH

19 февраля 2022 года на те-
леканале «Россия-Культура» 
состоялась премьера цикла 
лекций «Рассказы из русской 
истории». А немного позже в 
августе Владимир Мединский 
прочитал первую публичную 
лекцию из этого курса. Про-
ект объединил людей разных 
возрастов, интересующихся 
русской историей. Среди слу-
шателей много молодых лю-
дей, которые живо реагируют 
на «Рассказы» и увлеченно 
следят за судьбами героев 
его лекций.

 Молодежь представляет 
собой сложную социальную 
группу, которая часто подвер-
жена влиянию различных 
идеологий, склонна к отри-
цанию привычных устоев и 
скептическому отношению к 
традициям.

Однако мы заметили, что 
деятельность Российского 
военно-исторического обще-
ства вызывает у современных 
подростков большой интерес. 

«Рассказы из русской исто-
рии», по мнению ребят, про-
буждают интерес к истории 

своей страны, так как автор 
современным языком, про-
сто и доступно, рассказывает 
правду о ключевых фигурах 
российского государства.

Софья, 19 лет, активный 
член РВИО, поделилась сво-
им опытом: «С Председате-
лем РВИО я познакомилась 
на «Курсе молодого бойца» в 
Туле в 2023 году. 

Было очень приятно встре-
титься с ним лично, так как 
я являюсь поклонницей его 
лекций. Они всегда со мной, 
будь то в самолете или дома». 
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Вопросы популяризации 
истории среди современной 
молодежи часто поднимает 
на своих встречах с молоды-
ми Президент России.  В.В. 
Путин неоднократно призы-
вал разговаривать с моло-
дежью. Такие задачи постав-
лены перед современными 
учреждениями культуры, об-
ществом «Знание» и другими 
общественными организаци-
ями. РВИО занимается исто-
рическим просвещением, по 
мнению представителей мо-
лодежи, грамотно и последо-
вательно.

Своим опытом поделились 
студентка 1 курса Поволж-
ского института управления 
имени П. А. Столыпина Пре-
зидентской Академии Ели-
завета Бойко и студентка 1 
курса колледжа №26 Архи-
тектуры, дизайна и реинжи-
ниринга Анастасия Хакуаше-
ва.  

«С авторским курсом «Рас-
сказы из русской истории» 
меня познакомила Ольга, 

мой репетитор по истории. Во 
время подготовки к экзаме-
нам она часто говорила, что 
основной материал для уро-
ков берёт из учебников феде-
рального перечня под редак-
цией Мединского, Торкунова, 
Чубарьяна. На вопрос, откуда 
Ольга знает множество инте-
ресных исторических фактов, 
она ответила, что каждый 
день смотрит лекции. После 
этого разговора она пореко-

мендовала нам всем канал 
«Лекторий Достоевский». 

Так, с января 2024 года я 
постоянно смотрю и пересма-
триваю лекции Мединского. 
До глубины души меня тронул 
выпуск про Михаила Андрее-
вича Милорадовича. 

Благодаря подаче, эмпа-
тии, увлеченности рассказчи-
ка, я тоже прониклась нашей 
историей. 

Теперь в любую свободную 
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минуту включаю лекции на 
«Достоевском». Слушая их, 
запомнила множество дат, 
предпосылок, причинно-след-
ственных связей, которые 
пригодились мне на Едином 
государственном экзамене. 
Спасибо Владимиру Ростис-
лавовичу и команде Лектория 
за вклад в мои 95 баллов на 
ЕГЭ по истории».

«Трудно переоценить зна-
чение правильных истори-
ческих лекций для подготов-
ки к экзаменам. Особо могу 
выделить цикл «Собиратели 
Земли Русской», где кратко 
и понятно автор объяснил те 
моменты, в которых чувство-
вала свои слабые стороны. 
Благодаря этому смогла до-
стичь желаемого результата 
на ОГЭ».

Дети младшего возраста 
могут приобретать опыт не 
только посредством лекций, 
но и посещая Детскую акаде-
мию Музея военной формы.

Музей военной формы 

РВИО за 5 лет после своего 
открытия превратился в сво-
его рода историческую лабо-
раторию, где не только созда-
ются отличные выставки, но 
и рождаются новые форматы 
музейной педагогики. 

Детская Академия – кузни-
ца юных талантов. Историче-
ские лектории – прекрасное 
подспорье для школьников и 

студентов в образовательных 
целях. Музей гостеприимно 
встречает всех, кто интересу-
ется историей и любит ее.

Так, например, благодаря 
Председателю РВИО была 
организована поездка там-
бовских школьников в Мо-
скву, проведены экскурсии 
для участников олимпиады 
«Большая перемена», а так-
же для ребят из исторических 
регионов. 

Что очень важно, РВИО 
постоянно предлагает новые 
форматы работы с молоде-
жью.

В настоящее время по всей 
стране открываются шахмат-
ные клубы РВИО – еще один 
важный просветительский 
проект. Теперь каждый имеет 
возможность приобщиться к 
шахматной культуре, сыграть 
в сквере, под открытым не-
бом, в кругу друзей, или про-
вести турнир по шахматам 
среди профессиональных 
спортсменов. Такое разноо-
бразие подходов к популяри-
зации истории, в том числе, 
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возрождению культуры игры 
в одну из самых древних 
исторических игр – шахматы, 
не может не подкупать.

Также нельзя не затронуть 
вопрос про новые учебники 
истории. 

 Почти все ребята, кто уже 
начал заниматься по ним, от-
мечают, что учебники стали 
понятнее, увлекательнее и 
познавательнее. 

Особенно радует, что те-
перь в конце каждого абзаца 
есть практика для государ-
ственного экзамена, а также 

масса других интересных за-
даний.

Анализируя влияние исто-
рических лекций на вос-
питание новых поколений, 
можно отметить следующее: 
всё, что делает РВИО и его 
Председатель, начиная от 
увлекательных рассказов, 
популяризирующих русскую 
историю, и закачивая се-
рьезнейшей работой по соз-
данию единых госучебников, 
делается как раз для новых 
поколений, чтобы ребята на 
достойных примерах научи-

лись знать и любить свою 
историю и ее героев.  

Молодежная аудитория 
доверяет людям, способным 
говорить с ними на равных, 
уважающих их склонность 
к полемике и критическому 
взгляду на мир. И когда со-
беседник умеет расположить 
слушателей так, что в душе 
просыпается «любовь к оте-
ческим гробам» и гордость 
своей страной, значит этот 
человек обладает редким 
даром истинного Просвети-
теля. 
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